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KAZANANI OLMAYAN
SECIM

Sosyalist iktidar ikinci ayina girdi. Dergimizin il sayisiun, umu-
lanin da (lizerinde bir ilgi ile kargilanmas), hi¢ kugkusuz, Tirkive sol
hareketinde pek cok kisinin kafasint kuarcalayip da bir tirli telaffuz
edilemeyen, dile getirilmesinde giiglik ¢ekilen kimi ¢dzimlemelerin
dobra dobra sdylenmesinden kaynaklaniyordu. llk asamada, rahatsiz
edici gorlinse de, pek ¢sindirilemese» de gergeklerin yalin bir bigim-
de dile getirilmesi, Tlrkiye sosyalist hareketi igin yararli olacaktir. Ve
bu gercgekciligin lrtinleri, zamanla toplanacaktir.

Tiirkiye, gecen ay icerisinde yeni bir seg¢im denevimi daha yasa-
di. Sen secimlerin adi, «kismi secimler» idi. Ancak, «kismi» olan el-
bette yalnizca secimlerin kapsadigs il sayisi degildi. Cézimleme aract
olarak da bilimsel sosyalist harekette secimlerin ¢kismi» bir dederi,
dkismin bir glcéd vardir. Tek basina ele alindidinda secimler, hicbir
zaman, kitlelerdeki yonelimin, su va da bu styasal gelismenin gbsterge-
si olamaz. Bu ihtivat paywmi biraktiktan sonra, segim sonuclarinin orta-
va koydugu kimi acimasiz gerceklere daba saglikit bir bigimde edile-
biliriz. Evet, «se¢im her sey dedildirs, ama bunu bahane ederek, se-
cimlerin bir kez daha sergiledidi gerceklere gdzleri kapamak da kolay-
cthiktie. Bu acidan baktigirmizda, gegtigimiz 14 Ekim secimfberi, Tirkiye
kapitalizmi ve onun ydénelimleri, burjuva partilerinin konumu ve ¢sosya-
list» adiyla ortaya cikan partiler acisindan alinmasi gereken dersler ya
da gikariimasi gereken sonuglaria doludur.
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En Biwyik Giinah

14 Ekim secimlerinin sonuglar belli olduktan sonra, Tirkiye sol-
cusunun giincel en blyilk ginahlarindan biri olan AP ile CHP arasin-
daki farki abartma egiliminin kesin iflasa ugradifini gdrmemek mim-
kiin miidir? Srnegin Cumhuriyet gazetesi bile, segimlerden sonra yap-
tiés ilk yorumda, bu gergefe parmak basmak zorunda kalmistir. ¢Olay-
larin Ardindaki Gergek»te «segcmen kitlesinin ortanin sad ile ortanin
solu arasinda bilingli bir duvar gekmedigi» sdylenerek bu gercek dile
getirilmistir.

Bu gergege ulasmak, o denli zor olmasa gerek. Buginkd Tirki-
ye'nin, Ozel kosullari ve gigliikleri ile, diinya kapitalist sistemi iceri-
sindeki yeri bellidir. Diinya ve Tiirkiye kapitalizminin bugiinkdl kosul-
larinda, Tlrkiye burjuvazisinin ekonomi - politika planmda at oynatip
manevra yapabilecedi alan, son derece sinirhidir ve daha da daralmak-
tadir. Acik fasist rejimi bir yana birakacak olursak, burjuva partileri-
nin, kapitalist dizen gergevesi igerisinde, yapabilecekleri bellidir ve si-
nirhdir. Kapitalizmin yilkselme ddnemine, ya da burjuva dizeninin ge-
cici de olsa dnemli olanaklara sahip oldugu zaman dilimlerine 6zgl es-
neklikler, manevra yetenekleri ve tiim buniarin burjuva siyasi partilerinin
gdriiniste de olsa farkhilasmasina yol agan etkileri, 6zel olarak Tiirkiye
igin gok gerilerde katmistir. Tiirkiye kapitalizminin olanaklar, daha dog-
rusu olanaksizhiklari, ornegin bir buhran sonrasi Roosevelt «ferahla-
ma»sl ya da Arjantin’in «Paron dénemi cazibesi» yollarimi glindem di-
$1 birakmaktadir. iste bu ¢izdigimiz ¢ergeve icerisinde de CHP ad)
usosyalist demokratsa gikan bir AP olarak, adi «itericisye ¢ikan bir CGP
olarak kisacasi herhangi bir klasik burjuva partisi olarak Tilirkiye ka-
pitalizminin iginde «miindemigy olan regeteleri uygulamakta ve sonug-
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tarina katlanmaktadir.

Tarkiye kapitalizmi, «yeniden lretimi», daha bilinen deyimi ile ka-
pitalist dlzenin devamini saglamada, burjuva partileri arasmindaki bigim-
sel farkhlasmayr dahi saglayabilecek olanaklardan yoksundur. Daha
dogrusu, sivasal platformda, yapay da olsa sadlanan «farkhlasma» kisa
sirede inandiricihidni yitirmekte, iflas etmektedir. CHP'nin iflas nede-
ni budur. CHP imaji va da «umudumuz Ecevity zorlamas, iki yil gibi
kisa bir stirede kitleler nezdinde iflas etmistir.

Turkive burjuvazisine, bu yapay «farklilasma»y: varatmada en bi-
yik yardimecilardan biri, Tirkiye sosyalist hareketi olmustur. Tirkive
solcusu, nesnel olarak, bwjuvazinin yaratmak istedigi, onun isine ge-
len bu yapay farkhilagsmayr kériiklemek i¢in . elinden geleni yapmistir.
Genel olarak Tirkiye solcusunun yaptiginm Ozeti, AP ile CHP arasin-
daki fark) abartmak oimustur ve bu egilim Tirkiye sosyalist hareketi-
nin ginah hanesine biiyiik harflerle yazilimistir,

Tirkiye solu, bu bdyitk giinahi 14 Ekim sec¢imieri sonucunda fark-
etti mi? En azindan sof hareketin bir b&limit ic¢in bu soruya kesin olum-
suz bir yanit vermek mimkdndilr. Acrkgast, glinahta israr edilmektedir.
14 Ekim segimlerinden ders alindidini gésterir herhangi bir belirtiyi ya-
kalamak olanaksizdir. Sol kesimde yer alanlarda «ilerlemey ile TIP, bi-
¥incisi Politika gazetesi, ikincisi ise istanbul il Baskanmun agzindan,
olup bitenlerden ders almadiklarini sergilemislerdir, Bunlar, TSIP'i de
katarsak, as dertlerinin CHP ve CHP‘cilik oldugunu kamtlammslardir.
Politika gazetesinin 16 Ekim giinkii manseti «iMF'ye 8diin, NATO'ya
evet politikasimi halk onaylamadi» cimlesidir. Yani ne olmustur «Po-
litikanya gbre? Halk IMF citik ve NATOQ culuk politikasini onaylamaya-
cak kadar bitinglidir, Peki ne yapsin? Senunda halk CHP'yi «cezalan-
dirmayi» disiinmisg, ama nedense bunu gidip oyunu AP'ye atarak ger-
ceklestirmistir.

«Politikasnin ¢gdzimily bellidir : CHP yi IMF cilikten ve NATO cu-
luktan caydirmak. Onlara gére CHP'nin kurtulmasi ancak béyle miim-
kitndiir. Peki, Tirkiye kapitalizminin bugiinkii kosullarinda, diinya kapi-
talist sisteminin buglinkii konumunda bir burjuva partisinin IMF cilik
ve NATOculuk «yapmamasiy mimkin mildir? Tirkiye kapitalizminin
bugiin oynayabilecedi alan bu kadar genis midir? Elbette degildir. Ama
tabii bilimsel sosyalistler icin. Digerleri icin ise bunun olanaklart vardr
ve sonunda dizlerini dévmemek i¢cin kizlarim, yani CHP'yi «ddvmek»
yolunu bu nedenle segmisierdir. isleri gicleri, CHP'ye trafik memur-
lugu yapmakuir. isleri gligleri, birer rasathane haline getirdikleri «br-
gut»lerinde, CHP'nin hangi giin nereye kaydigimi gézliemektir.
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Secime katlan «sosyalisty partilerden TiP'in bir adayi, istanbul
mitinginde, partisine egemen olan disinceyi acik acik dile getirmis-
tir : «CHP'yi cezalandirmak igin bana oy veriny. is buna kadar varmis-
tir. Bir «sosyalisty parti, oy istediginde «sosvalist oldugu iciny degil,
sosyalist mlicadeleye katkrsi olacadi icin degil, «CHP'yi cezalandirmak
gerektigiy igin istemektedir. Boylece eder CHP herhangi bir cezayi ge-
rektirmeyecek «iyin igler vaparsa, «sosyalizm» adina segime girmenin
«esbabh mucibesiy de kalmayacaktir. Bu, sosyalizm dedildir. Bu, sec¢im
propagandas) degildir. Bu, sosyalistge oy istemek degildir. Bu, yalnz-
ca dilenciliktir.

Gelelim bu partinin Istanbul Baskanina. istanbul il Bagkam, segim-
lerden hemen sonra gazeteye verdidi demecte sunlan sOylemistir :
«CHP'nin oylarinin gerici ve fasist partilerin oylari karsisinda énemli
sayllacak derecede gerilemesini de tim demokratik giicterin gok dik-
katli olarak degerlendirmesi gerektigine inaniyoruz,» TiP istanbul il Bas-
kan) gok ama gok yanhstir; ancak, en azindan «cesurcay partisinin ve or-
talama Tdrkive solcusunun hislerine tercliman olmustur. Gergekten de
partisinin ve ortalama Tirkiye solcusunun asil derdi, sosyalist hareket
ya da ¢sosvalisty partilerin durumu degil, CHP oylarinin gerilemesidir.
Vo sosyalist olarak degil, yalnizca «demokratik bir glig» olarak kendile-
ri as!! buna dikkat edeceklerdir.

Adem ile ‘Havva'nin ginahlan, cennetten kovulmalarina yol acti.
Sosyalist hareketteki en biylk giinahlardan birf ise, CHP ile AP arasin-
daki farklan abartmaktadir, Sonucta, bu ginahi isleyenieri, cennetten
olmasa bile, sosyalist hareketten kesinkes kovmak gerekmektedir,

Televizyon Tirkiye Soluna Yaramad
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Segimlere katilan partiler ve adaylari, televizyondan yararlanma
olanagimi ilk kez bu seg¢imlerde buldular. Sol partiler ve adaylart da.
Peki, sol igin durumu nasil dzetleyehiliriz? Saniyoruz bu, bir tek ciim-
leye variyor : Televizyonun kullamimi ¢sosyalisty partilere yaramadi,
Genel olarak bakildiginda, «sosyalisty partiler, kendi yeteneksizlikle-
rini, capsizliklarini ve bilgisizliklerinin faturasint, «sosyalizm» imajini
anti - komiinist ve anti - sovyet bir siyasal mevtaya ve onun partisine
teslim ederek ddediler.

Bunlarin arasinda Tirkiye is¢i Partisi'nin televizyon konusmalar
mazosizmin en ileri dizeydeki &rneklerini sergilemekle kaldi. TiP'li ko-
nhugmacifarin en bilyilk derdi «gok &ldiriitdiklerini», «gok hapis yat-
tiklarini» ve ni-hayet' «gok kovusturulduklariney izleyicilere iletmekti.
Boylece TiP, oldirilmeye, hapis yatmaya ve kovusturulmaya oGzel bir
merak duyanlara «bizi de gorin» diyordu.

Tirkive'de kitlelerin gegcim sorunu vardl. Tirkive'de insanlar, da-
vanilmasi olanaksiz kogullara katlaniyordu yasamak igin. Tlrkiye seg-
meni yasamak icin fiyatlarla yarismak zorundayd, vs. vs. Ve tim bun-
lar sosyalizmi anlatmak igin, sosyalizmi savunmak icin sen derece elve-
risli kosullar yaratryordu, Yaratiyordu ama, bu partilerin sosyatizmi an-
latmak gibi bir derdi hic ama hic yoktu. Tek dertleri, kendilerini anlat-
makti. Sonug¢ olarak, ozellikle TiP'in dedikleri suna variyordu: «Siz
yine halinize siikredin, biz &lddrilityoruz, hapis yatiyoruz ve kovustur-
maya ugruyoruz.»

Televizyon, Sosyalist iktidar'in, dile getirdigi kimi gercekieri bir
kez daha vurguladi. Bir: Tlrkiye'deki «sosyalisty partiter, «sosyalizmy»
s8z0nl vyasaklamayl biiyik bir marifet sayilyorlar. TiP ve TSiP segim
propagandalarinda sosyalizmi hig anlatmadilar. Sosyalizmin séztini: da-
hi etmekten cekindiler. Sosyalizmi anlatmak igin. degil, MHP’yi anlat-
mak ve kendi mantikiarinca «CHP'yi uyarmaks» igin gaba gdsterdikleri-
ni, tek bagina bunu yaprnaya niyetli olduklarim bir kez daha sergifediler,
Ozellikle TiP'li konusmaciiann hemen hemen timii «sermayenin. has
partisi AP ile sermayenin vurucu glici MHP've oy yok» temasini isle-
yerek ilging bir ¢segim taktigi» izlediler. Sonug suydu : ¢Bana vermese-
niz de olur, ama sakin MHP'ye vermeyiny.

iKi : «Sosyalizm» sézclidinl ve sosvyalizm propagandasini, agik ve
igreng bir bicimde anti - sovyetizm yapan bir partinin tekeline terket-
mek, anti - sovyetizmin daniskasidiv. Secim kampanyas1 swrasinda bu
da ortayva ciktr. Sosyalizme yakinlik duyan, ama sosyalizm bilgisi kit
insanlann, «sosyalizmy soziinit yalnizca SDP"den isitip «sosyalist parti»
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olarak onu bellemeleri, sosyalizm adina yapilabilecek en biyik kd-
tilitktlr. TIP ve TSiP buna canak tutarak sosyalizme biyiik bir kétiilitk
yaptilar. Segcmen, gsosyalist partiy olarak SDP'yi, CHP komiseri ola-
rak da TiP ve TSiP'i belledi.

Ve son olarak su gercegi bir kez daha vurgulamakta yarar bulu-
nuyor ; Bugiin érnedin secim mevzuatinin, yasalarin elverisli oldugunu
bir an igin varsayarak sec¢imlerden 15 giin dnce kurulan bir «sosyalisty
parti disinirsek, eder eline televizyon da verilirse, bu partinin alacad
aylar herhalde TiP ve SDP'nin aldigs oylardan az olmayacaktir,

14 Ekim seg¢imlerine «boykot» slogan ile yvaklasan kesimlerin de
kitleler Gzerinde ciddi bir etkinlije sahip olmadikiarl, segimler sonu-
cunda ortaya ¢ikti. Gergek karsilastirma kistasint olusturacak bir dnceki
kismi senato secimleri bir vana 1977 genel segimileri ile vaptlacak bir
kargilastirma bile, se¢imlere katilma oraninin dismedigini kanitlamak-
tadir. Secimlere katilma orani, senato secimierinin vapildigr 25 ilde
yizde 71, milletvekillii secimlerinin vapilldig:s 5 ilde ise ylizde 76.3
olarak gerceklesmistir. 1977 milletvekilligi secimleri ile¢ karsilagtinldi-
ginda, katilma orar istanbul ve Karsta dusmustir. Diger iller sbz ko-
nusu oldugunda, genel olarak, katilma oraninm yikseldigini gériyo-
rniz,

«Sosvalisty partilerin aldiklari oylara genel olarak gbéz atmak ya-
rarl olacaktir. Senato secimlerinin yapidigr 25 ildeki toplam 4.736.023
gecerli oyun 95.200'n0 TiP ve TSIP birlikte almislardir. Oran olarak
ifade edersek, bu iki partinin oy orani, senato segimlerinde yiizde 2'yi
bulmaktadir. Milletvekilligi secimlerinin yapildign 5 ilde ise toplam ge-
cerli oy sayisi 1.267.440'tir. TiP ve TSiP'in oylart ise, beraberce
14.199a ulasmaktadir. Yine oran olarak bakarsak, TiP ve TSiP'in top-
lam oviarinin oran, ylzde 1.1'e dismektedir, TiP ve TSiP'in toplam
oylari olan 95.200 oyun 29.110'nunun, yani yiizde 30.5%inin iki ilden,
Skirt ve Mardin'den geldigini disiintirsek, milletvekilligi secimlerindeki
yizde 1.17lik oranin Tirkiye genelinin daha saghkl bir gdstergesi ol-
dudunu sdylemek mimkiindir.

SDP'nin oylarmna gelince: Bu partinin oylarmi, kimilerinin vaptig
gibi «timden anti - sovyetizme verilen oylars bigiminde gormek, son
derece hatalidir. Bu partinin ve yapti§i propagandanin anti - sovyet 6zii
ve temeli ile, aldigr oylarin niteligine farkhh bakmak gerekir. Boy-
le yvapildidinda, SDP'ye verilen ovlarin ¢ok biylik bir bdliminiin gor-
talama sol oy» oldugunu soyleyebiliriz. SDP'nin aldid oylann batini
jle anti - sovyetizme baglanmasi dnce partinin agirligini abartmayi, bu-
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fna karsihk da Turkiyve'deki anti - sovyet sartlanmanin boyutlarini ki-
glimsemeyi getirir,

Diger bir yanilgr da, dzellikle istanbul'daki oylardan hareketie
carpik bir «rahatlama» duygusuna kapilanlara ézgiidiir. Dile getirilen bir
gbrise gobre, istanbui‘daki toplam «sol» oylanin orani, bagimsizlar da
dahil, yizde 4.6"y1 bulmaktadir ve ¢soi» oylar MHP oyiarim geemistir,
istatistiki yan bir yana, bundan hareketle istanbul’da «gergek kutuplas-
manin ortaya ciktig savunulmaktadir. Daha acidi, siyasi micadele plat-
formunda «sosyalist harekets ile MHP karsthkl) kutuplar olarak gdste-
rilmektedir.

Hemen belirtelim ki, fasizmin sosyalist hareketin can diismant ol-
mas! haskadir, siyasal miicadele platformunda, simf kavgasinda sos-
yalizm ile fasizmi «kutup» olarak girmek baska. Sinif kavgasinda, bur-
juvazi ile proletarya disinda kutup yoktur, kutuplasma yoktur, Siyasal
planda ise, kutuplasma, isci sinifinin partisi ile burjuva partilerinin
tiimi arasindadir. Sosyalist hareketin karsisindaki «kutup» oflarak tek
basma fasist partinin goriilmesi, burjuvazinin dider partilerinj aklama-
nin, CHP'yi abartmanin, giderek burjuva kuyrukgulugunun temetinde
yatan anlayigtir. Ve sosyalist harekette bu anlayisin kesinkes yikilmasi
gerekmektedir. Tabii su soruyu sorarak : Fasizm olfgusu ve fasist parti-
ler ortaya cikmadan once, diinyada sosyalist hareket yok muydu? Ol-
duguna gore, onlarin karsisindaki kutup neydi?

Burjuva Partileri Cephesi

14 Ekim segimlerinin genel sayisal sonuclari incelendig’f‘in-de, iki
olgu dikkati cekmektedir, Birincigi, 1977 segimleri ile karsiastirnldi-
ginda, secmen sayisindaki «anormaly disusler, ‘ikincisi ise CHP'den
AP‘ve oy kaymasl.
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Bunlardan birincisi hakkinda cok sz sdylemek mimkin degil.
Yapilabilecek tek is, 1977 secmen sayisinm gsaghiklihgism arastirmak.
Ancak, se¢cmen sayisindaki biyik dusis, AP ile CHP arasindaki oy
kaymas) olgusuna da ihtiyath bir bicimde yaklasmayr zorunlu kiliyor.
AP'nin oy kazandid agiktir. Ancak CHP'nin kaybinin AP'ye mi gittigi,
yoksa ¢segmen sayismndaki dirstisyten mi kaynaklandidn, 6zellikle ista-
tistikgilerin iizerinde durmasi gereken bir konudur,

Bu ihtivat payi unutulmadan vyapilacak bir yorum, dzellikle bazy
iller i¢in AP'nin kazanci ilke CHP'nin kayb1 arasinda dikkat ¢ekici bir
cakisma sergilemektedir. Sayilara bakildiginda, AP'nin oy kazamminin,
CHP'nin oy kavybr ile egit oldugu goérllmektedir. Bazi iller s6z konusu
oldugunda, arti ve eksiler nerede ise tam tamina cakismaktadir. Ornek-
leri de gdvyle :

Secilmis '
iller AP 77 AP79 Fark CHP 77 CHP 79 (%)
(%) (%) (%) (%) (%) Fark
Amrasya 37.7 50.3 12.7 45,2 33.2 -_ 12
Antalya 54.0 66.1 12.0 34.2 23.1 — 11.2
Aydin 51.2 59.3 8.1 38.2 31.0 -— 7.2
Canakkale 50.2 59.1 8.9 38.7 30.2 -— 85
Erzurum 43.1 49,5 6.4 21.7 14.3 — 14
Edirne 39.5 51.1 11.6 53.8 42.0 — 11.8
Erzincan 28.2 41.8 13.6 45.9 34.8 — 11.1
Manisa 48.6 57.2 8.6 48.7 28.7 - 10,0
Mudla 50.2 57.9 7.7 42.4 34.8 — 74
Rize 45.8 3.4 7.6 32.0 2568 — 6.3

Yukarrdaki tablo oldukga agik ve valindir. Sonuglart 6zetlemeye
galisalim : -

1. Yukandaki rakamlar, se¢meye almacdigimiz diger iller icin, bu
dizeyde ¢akisma oimasa bile gecerlidir. Genel olarak bakidiginda,
CHP'nin kaybettidi oylarin AP'ye akti§l sonucuna ulasmak mimkéndir,

Bu rakamlar, Tlrkiye kapitalizminin, secim platformunda, klasik
deyimi ile dnemli bir oranda «yilizen ve gezen oyy» hirikimi yarathigin
gostermistir. 1977 secimlerinde CHP'nin kefesini aélrla$t|rén bu oylar,
iki yil sonra, yerlerini bedenmez olmus ve AP'nin kefesine akmistir. ¢ Y-
zen ve gezen oyslann bir bokimi, o6zinde dizenden hognutsuz, diizen-
den bunalan, ama tim bunlar politik biling dizeyine, burjuva partile-
rinin ne mal olduklarmin ézimienmesine ulastiramayan kitlenin oyla-



SOSYALIST IKTIDAR 11

ridir. ¢Sosyalisty partiler ise, orgutlialilk dizeyleri ve gene! etkinlikleri
bir yana, bu se¢im kampanyasi sirasinda da degil bu oylan almak, ye-
tersizlikleri ve kilasik CHP kuyrukculugu nedeni ile sz komusu oylarin
yanina bile yaklagamamglardir.

2. CHP'nin kaybinin, AP'deki kazanci c¢ok astig illere ézel ola-
rak dikkat etmek gerekmektedir. Bir baska deyisle bu illerde AP'nin
kazanimlari, CHP'nin biliyik kayb) ile karsiastirlamayacak Slciide dii-
siiktdr. O halde mevcut rakamlar cercevesinde, CHP'nin kayiplan, AP
disinda nereye gitmistir? Sanivoruz asafidaki tablo, bunun igin vye-
terli sayilabilecek bir yanit olusturmaktadhr :

iller iki Secimdeki Oy Oram Fark

AP CHP MHP
Yozgat 0.8 — 8.2 - 8.3
Tokat 8.6 — 20.5 6.0
Isparta 3.0 — 93 5.0
Burdur 84 - 10.9 4.7
Katahya 0.2 — 3.7 1.6

Yukaridaki illerde, rakamlarmn gdsterdigi, CHP oylarimin bir béli-
miniin de MHP’ye gittigidir. CHP'nin kayiplarinin, AP'nin kazancindan
daha biylk boyutlara ulasttg illerin, aynt zamanda MHP'nin oylarim
ve oraninl artirabildigi sinirll sayida ilierden olmast, bizi bu sonuca go-
tiirmektedir. Bir segimde CHP'ye akan oylarin, iki y1l sonra arasinda
MHPnin de bulundugu kanallara akmass, en azindan bazi iller igin seg-
menin CHP ile MHP arasinda da ciddi bir ayrim gdzetmedigini gdster-
mektedir. Oylarin bu kesimine ne <bilingli fasisty ne de bilincli ¢«sosyal
demokraty» oylar olarak bakmak miimkindir.

3. Son segimler, MHP cercevesinde alindiginda, «fasizm tehlike-
si»nin oy tabanindan kaynaklanmadigini géstermistir. Bir baska deyisle
MHP, tabaninda bilingli ve disiplinli bir oy kitlesine sahip degildir. 29
itin 14%inde, MHP oylarini hem mutlak hem de oran olarak yitirmistir.
MHP'nin genelde 1977 segimlerindeki oy oranini ancak koruyakilmesi
de, Yozgat ve Tokat olmak (zere iki ilde alinan ovlara badldir. TUrki-
ve'de, Ozel olarak MHP've karsi micadeleyl bir an ihmal etmeksizin,
fasizm tehlikesinin kaynaginy MHP ite sinish gérmekten kurtulmak ge-
rekmektedir,

Bir baska ilging nokta da MHP kurmaylarinin secimierden sonra
sOyledikleri ile «sosyalists partilerin  yorumlarmin «zitlarin birligisni
olusturmasidir. MHP, secim sonuglarini «milliyetgi oylarin AP'de top-
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lanmast» biciminde deferlendirmistir. «Sosyalist» partilerin sézcileri
ise CHP'nin oylarimin azalmasini «demokratik giclerin kaybi» olarak
degertendirdiklerini agtkga sdyiemisierdir. AP ile CHP arasindaki oy dal-
galanmalari, en sadda avakta durmakta giiclik gekmeye baslayan MHP
ile solda aymi gicligli 6teden beri duyan «sosyalists partilerin teselli ya
da Oziintl kaynadi haline gelmistir.

Bir Kez Daha «Sol» Qylar Uzerine

Geride biraktigimiz kismi secimlerin yenilenleri arasinda «sosya-
list» partiler baslica sirays almaktadir. Bunlarin arasinda TiP'in duru-
mu, ozel olarak daha da acikhidir. Clinkii Tirkiye Sosyalist is¢i Partisi
toplam olarak TiP%in iki kat! kadar bir oy alirken, ayni «katlama»yl, On-
ger, istanbul’da gergeklestirmistir.

Belirtilmesi gereken ilging noktalardan biri de sudur : Agn, Bitlis,
Hakkari, Mardin, Musg, Siirt ve Van illeri abndiginda bu illerde, genel
edilimin aksine CHP'nin oy oramin distirmedigi, hatta artrdign goriii-
mektedir. TIP ve TSiP ise toplam oylarinin yaklasik viizde 40'in1 bu
illerden saglanmuglardir. Bu durumda «sola verilen oylarin CHP oylarim
azaltacagi» dislincesi, en azindan bu 7 il igin sayisal olarak da c¢lrt-
tulebiimektedir. Tirkiye'de kimileri tarafindan sik sik ileri siiriilen bu
yanlis disincenin &zel olarak bu illlerde savrsal olarak da iflas etmesi
CHP'den c¢ok, «ya CHP'nin oyiarini disirdrsem» endisesini tasiyan
«sosyalisty»leri disandirmelidir,

«Sosyalisty partiler arasinda «kimin kimi gectigi» kistr tartisma-
lart asildidr taktirde, gerek secim propagandasinin 8zii, gerekse segim
sonuglarn acisidan hichir parti ya da «cizgi» bu secimlerde kendini ka-
mitlayamamistir. TSiP kendini kanitlayamamistir; TiP gibi oldudunu ka-
rtlamigtir. «ilerlemes 1 Mayts bobiirlenmelerini segimlerde takviye ede-
memis, yalnizca TiP’in adayi ile asik atip onu gecebilecedini kanitlaya-
bilmistir. '
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Titrkiye solunun «nabzinin attidn yer» ofarak gbsterilen istanbul’da
en ¢ok oyu bagimsiz aday Bakiye Beria Onger aldi. Muhtemelen TOB—
DER Genel Baskanmn bilgisi ve istemi disinda cereyan eden baz! «ge-
lismeler» sonucunda TSIP bu ilde hayli disik bir oy aldi. Aybariin
SDP‘sj ise gerek bu ilde, gerekse Tiirkiye genelinde aldigr oylarla, val-
rizca eyoklar arastnda var» oldugunu kamitlayabiliyordu.

Turkive isci Partisi'nin yaz1 yazabilen baskanhk kurulu Uyelerinden
biri tarafindan «iyi bir anneanne, iyi bir anne, iyi bir demokrat vs.»
sbzleri ile klicimsenen Onger’in, TiP Genel Bagkanindan yaklastk iki kat
cok oy almasi ilgincti. istanbul’lu sol segmen, burada, belki de en azin-
dan «iyi bir anneanne» olabilmenin hakkinr verivordu. Ancak, yillardir
yaratilan hava ile karsilastirildiginda «ilerlemesnin istanbul igin de ¢id-
di bir giic olmadidi ortaya gikmistir.

SDP’sini de katarsak, istanbul’daki «¢sol» oylarin toplami 60 binin
Uzerindedir ve bu miktar, yizde 4.6’k bir orana tekabill etmektedir,
Utopyacihigin sinirlarini zorlayarak tim bu oylarin tek bir ¢sosyalista
adayda bathnlestiGini varsavarsak, bu oy, Istanbul'da ancak 1 millet-
vekili cikarabiimektedir. Dolayisiyla, rakamlar c¢ergevesinde almndign-
da, «solun bélinmisligi» ile «birligi» arasindaki fark, tim Turkiyve 'de
1 milletvekilligine esittir. Yillardir ¢yarim milyonfuk 1 Mayis» hayalleri
ile avunan Tiirkiye solu, ¢bdliinmiisliiky adina bu farka me gdzyas) dok-
thguni yeniden disiinmek zorundadir,

14 Ekim segimlerinin yenilenlerinden TIP, 1977 Aralik verel se¢im-
leri ile karstlastirma olanagi bufunan 5 il ele alindiginda, toplam ola-
rak oylarit hig artitamadidr gibi, Amasya, Manisa, Mugla ve Hatay'da
mutlak olarak ve oran olarak oy kaybina ugramistir, Tiirkiye Slcedinde
Aybar‘in SDP’si kadar oy alan TiP, TSiP‘in ¢oiaganistis oy aldigr Mar-
din ve Siirt dislansa bile, ancak bu parti kadar oy alabilmistir.

Tilm bunlar hig kuskusuz aynntidir. Ve asil énemli olan TSP, TiP
ve «ileriemer kesiminde bundan scnra nelerin olacadidir, Kanimizea
¢ashnda yoktur birbirimizden farkimizy diyen bu kiimelenmenin ileride
neler yapacad: simdiden belli gibidir. «Dernokrasi» ve ¢Sosyalizm» adi-
na nelerin yapilacagl, buginden bellidir.

«Demokrasi» alaninda, ¢«demokrasi miicadelesi» adma vapilacak
oian, gbzlerin yine CHP'ye cevrilmesi, «CHP'deki garilemeyen» dikkat
gekilmesi olacaktir. «Demokrasi glcleri» CHP’'deki gerilemeye dikkat
ve Uzlntl gdstermeye davet edilecektir. isin «demokratik» yani bu ka-
dar.
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Gelelim «sosyalizm» vanina, Gerek TiP'in yazi yazabilen bir bagka
yBneticisinin segimlerden dnce belirttigi, gerekse Politika ve Gergek ga-
zetelerinin segimlerden hemen sonra baslattikiar gibi, «biriik» ve «bd-
linmigltky edebiyaty iyiden iyiye hizlanacaktir, TiP'li yénetici, segimler-
den dnce «gimdi kavga ediyoruz, ama segimlerden sonra yeniden birlik
isi ¢tkacak, ona gdre» demek geredi duymus, Politika ve Gercek ise,
«birliky s6zil gegmeyen yazl yazamaz olmuslardir. Sonug olarak Tirkiye
sosyalist hareketine higbir kazanim getirmayecek olan boylesine bir
«birlike, tarttisma ve hukuki prosedir dizeyinde de kisa bir sirede so-
nuglanacada hig benzememektedir.

TSiP, TiP ve «ilerteme» deneyimi Tirkiye'de inamiimayacak kadar
kuru, anlasilamayacak dlglde sekter ve kapalh, sosyalizme yakigsmaya-
cak dlcide kisiliksiz ve kisir bir kadrolasma yaratmsstir. Ancak bilimsel
sosyalizm, baylesine kisir, boylesine kisiliksiz ve béylasine kuru bir or-
tamda bile zamanla dnemli «patlamaxlarin olabilecegini &gretivor, Bir
baska deyisle, kigiliksizlikte o diizeye inilmistir ki, bu dizeyin tepki-
sel olarak kisilikli anti tezler yaratmamasi mimkiin dedildir. Kisirhik dy-
lesine yayilrmistic ki, ayri anti tezin yaraticilik ve iiretkenlik biciminde
boy atmamasi mUmkin degildir. S6zlinii ettigimiz gizgilerin, bir bitiin
olarak hichir yere gidemeyecegi agiktir. Ama tim bu ¢izgilerin taba-
nindan hep ileriyi gézleyen diri unsurlarin gikmasi -da hayal ya da siirp-
riz olmayacaktir,

Bu secimler ve sonuglari, CHP‘ye baglanan umutlarin azaldig
zamanlarda solun oyunun artacadi distincesinin dogru olmadigini bir
kez daha gdstermistir. Tiirkiye solu, segime giren &rgitleri ile ciddiyet-
sizlik damgasini yemistir. Ote yandan, Tirkiye solunun, secime girme-
yen, ama se¢imler Ozerindeki etkileri cok abartilan ¢«demokratiks ve «kit-
lex sifatlari verilmis oralitierinin etkinlik dilizeyi de ortaya cikmistr.
Yitlardir saygmmh@mi ve glicini vitirmekte olan DIiSK, bu secimlerle
de vurgulanarak ve bundan sonra, artik iyvice «itibarsiz», etkinlidi yok
edilmis ve pek az dnemsenen ya da hic dnemsenmeyen bir drgit konu-
mundadir.

Bu segimler, Tlrkiye sosyalist hareketine, CHP'den badimsiz ola-
rak varhidimi ve ciddivetini kanitlama zorunlulugunu hattrlatan vend, ve
umulur ki, son bir olay olmustur.

Gelecel Giinlerin Bunalwniarina Dogru

Tirkiye kapitalizminin, «tekelci devlet kapitalizmine» gecisi sag-
layamamanin sancilarimi ¢ektigini séylemek, buginiin kosullarinda, ger-
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1

cekeilik kazanmaktadir. Kapitalizmin iginde bulundugu bunalimi, yeni
bunalimiara dodru da olsa asabilmesi, dissal nedenler bir yana, tekeile-
rin devlete egemenliginin gerceklestirilmesine bugiin daha fazla bagimit
gorinmektedir. Biylk burjuvazi ittifaklarini yenilemek durumundadir.
Bu yenilenmede, bazi oyuncularin sahnenin disina atilmasi ve haz! ye-
ni rollerin verilmesi gereklidir. Buyitk burjuvazi toprak agalar ve ticaret
burjuvazisi gibi kapitaiizm dncesi ya da kapitalizm baslangicindaki mit-
tefiklerinin bir bdlimani tasfive etmek, bir bdlimlne de daha 6nemsiz
roller vermek zorunlulugu ile karst karsiyadir. Boyle bir yenilemenin
6niinde ¢esitli engelier vardir, Bir kez, Tirkiye'de tekeller heniiz biyle-
sine glcli bir konumda gériinmemeitedir, Ayrica, bugiin burjuva politi-
kasinda, politik kadrolar dizeyinde, tasfiye edilecek olanlar, bir bagka
ve yayginlastirilmis deyimle, «tasrah politikacilars nembi blciide sdz
sahibi durumdadir. Bu «igsel» engeller karsisinda, bity(ik burjuvazi, yeni
miittefikler ve gecici yvandaslar kazanabilmis degildir. En azindan, he-
niz bu giicte ve kararlilikta gdriinmemektedir.

TFiarkive'nin yakin gecmisinde bu ydndeki atilimlarin drneklerini
bulmak miimkiin. Kapanmakta olan on yilin hasmda, Adalet Partisi bu
gecise baslama ydninde vyaptid girisimi Demokratik Parti kopmasiyla
odedi ve ondan sonra bu tir politikalardan uzak durur bir konuma geg-
ti. 12 Mart déneminin ilk «bevin kabinesi» bunu amacgladi, ama basa-
ramadi ve geri ¢ekildi. Aranmakta olan yeni muittefikleri ve yandaslar
bulmug goriinen CHP, yirmi iki ayhik iktidarinda bunu bélik pdreiik yap-
maya 'kalkisti, Bunun icin «gercekgiy, Ustelik de «hakcay bir vergi re-
formu tasarisi getirdi. Blyilk sanayi burjuvazisi icin «gercekei» olmak,
hem onlar hem de genis emekci kitleler icin «hakcay olmak énemliydi.
Bunun icin CHP «toplumsal antasma» yapmak, Ucretleri - kiralar - fiyat-
{art dondurmak, tarim ve toprak reformu yapmak istedi. 8ir yandan, bii-
yik burjuvazinin istemleri, gereksinimleri karsilanmak istenirken, bir
vandan da, genis kitleler, belli dl¢llerde ve belli amaclarla harekete ge-
cirilmek istendi.

Butlin bu ¢abalar, genellikle, basarisizlik hanesine yazilan puan-
lar bigiminde sonuglandi. Ama basart hanesine vazilan puanlar da kay-
dedildi. DiSK'in ehlilestirilmeasi operasyonlars, 141 -142nin kaldiril-
mast istemleri kargisindaki somut «vaatlerey de doniisen duyarhirtk, bur-
juvaziden badimsiz sosyalist disiincenin ve hareketin igdis edilmesi
igin kullanilan araclar oldu. Demokratik kitle hareketlerini ve onlarin
grgitlerini Gzel olarak CHP'nin, genel olarak burjuvazinin kuyruguna
takma oyunlan bu planin birbiriyle biitiinlesen parcgalarn olarak yiritiil-
dii. Bu agidan, biyilk dl¢hde basanli da olundu. Sosyalist hareket, te-
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kellere karsi micadele adina, tekelci burjuvazinin istemlerini savunan
CHP'nin ardina takildi.

Tablonun bir de «dissai» boyutu var. Genel olarak emperyalist -
kapitalist sistemin bunahim Tlrkive've daha yeni, daha adir big¢imlerde
yansiyor. Turkive kapitalizmi dis yardim ve dis destek olanaklarim git
dide daha fazia yitiriyor. Emperyalist - kapitalist ditnyanin sistem iginde
Tlrkiye've vermek istedidi yer ve bunun sonucu olarak uygulatmay
amacladidi politikalar, Tirkive'nin buginki &zgill bunalimini iyice agw
ve ¢Hzlimslz bir noktaya dogru itiyor.

14 Bkim «kismi» secimlberi, boyle bir maddi kosullar temeli (izerin-
de yapildi ve senuclandi. Bu secimleri, sonuglarin ve getirebilecekierini
de béyle bir cergeve iginde disiinmek gerekiyor.

Secimlerin en biyiik venilenlerinden biri olan CHP kendisine de,
g¢secmenlere» de, baskalarina da kisecek gibi gdrundyor. Bdyle «kis-
kiiny bir CHPmin, gelecek giinlerde, bir yandan, «solva Kizip oy kay-
b olabildigi olgiide onlarin genel olarak secimde, 6zel olarak da tele-
vizyon gibi gdz onltndeki verlerde adriinmesine bagdlamas); bir yandan
da, kendi iginde kurbanlar aramasi sasirtici olmamall.

Buglinkil ¢gdziimsiizldky kosullarinda, bu segimlerin sonunda, hi-
kumet fitili ateslenmis ve yanisina kadar yanmis bir bombaya benziyor.
Bu satirlarin yazildigh sirada, ¢madgiup» Ecevit de gérinirdeki «galip»
Demirel de bu Urkirtlicl gérinimli topu birbirlerine atip tutarak tuhaf
bir oyunu baslatmis gdriiniiyorlar. Ecevit, «sok»u atlatma cabasindaki
yazarlarmin da destegivle, AP'nin MHP’siz bir hikiimet kurmasini isti-
yor. Bunda 1srarls gorinlyor. Bu israrini ¢ isi kolaylastirma» vaatlerine
kadar gotiiriiyor.

Bunun karsisinda, en azindan simdilik, Demirelin «rahatiik» gd-
riinimi verilmeye ozen gdsterilen, ama 1srarlt kagisi var. Nereye kadar
siirece@ii ve hangi kosullarda, nasil sonuclanabilecegi heniiz pek acik
dedil. Ama daha agik olan bir nokta var : AP secim sonuclarindan sa-
nildign kadar memnun degil. «Yiizer - gezer oylarm galibi» oldugunun,
MHP ve MSP'den cok CHP'nin oylarmi aldigimin farkinda. Bu yiizden,
kendisini yeterince tahut hissetmiyor. Erken segimi 12 pex erken soyle-
di. Pek erken sdyi2ndidi igin, erken secim olasiligi da epeyce crald:.
Demirel bunur, da verkinda ya da yakin zamanda farnna varacak,

Bugiinkii kosullarda ve béyle bir politik ortamda, bunalimin uza-
yacag gorilliyor. Uzayan bunalimin sonunda, birkag ay sonra, yeni bir
CHP hilkiimeti de uzak bir olasiltk sayillmamal, Ancak, dnce bagka «al-
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ternatifiery var, Btin goriiniy gictikierine ragmen, bir AP - CHP ko-
alisyonu bu ¢8ziimsizlik icinde yeniden giindeme gelivor. Ustelik, sa-
dace kendi bagina bir alternatif olarak degil. baska ve «tehditkary alter-
natifieri de hatirlatarak. AP - CHP formiili, bir yandan, blylyen sorun-
lar ¢bzmeye emuktediry goclit bir iktidar olarak ¢kiytink hikimetterre
karsi dnerilirken, bir yandan da, «artik bagka ¢are kalmamig» bir son-
dan dnceki bitin alternatifleri bitirmenin bir araci olarak kullaniliyor.

Bu «son» alternatifin gergeklesme kosullarinin bulunup bulunmadi-
gL ve ne zaman gerceklesebilecegi bir yana, orava dogru gesitli arag-
larin bugiinden kullamimaya basladifi ortada.

Tirkiye kapitatizminin sorunlarmyn  olagarin  6tesinde boyutlara
ulasmis bulunmasi ve ¢dzimlerin alisilagelenin diginda «radikal» olma-
s1 zorunlulugu, Adalet Partisini «bliviik zafers» kazanmis oldudu bir za-
manda késeye silastiniyor. Bunun igin AP kazamirken kaybediyor. Bu
ylizden, bu seg¢im, kazanani gdstermenin zor oldugu, kazanani olmayan
bir se¢im oluyer.

Sosyalist lktidar
20.Ekim. 1979



DEVRIM,
DEVRIMCI| DURUM,

SOSYALIST DEVRIM
Mesut ODABASI

Sosyalist lktidar'in ilk sayisinda yazilmisti: «Tdrkiye, wdevrimcinsi
pek bol, ama terminoloji diizeyinde de olsa bilimsel sosyalisti pek kit bir
ilke oldu ¢iktin, (!} Bu kadar deviimci bollugunda, devrim sézcGginin
sik sik kullamimasina; ¢ok geng ve acemi, ama ¢odu kez jyi niyetli olan-
tardan, epeyce yaslannus, dolayisivla belli bir ustaliga ulasmig, ama
yvaniltict ve saptirici otanlarina kadar gesitli agizlarda ¢ignenip duran
bir sakiz durumuna getirilmesine pek sasmamak gerek.

Ama, hemen her glinkil yasantisinda, fasist namlulara kargi canin
ve heniiz pek az geifismis inancini korumak durumunda olan delikanlr,
biraz da dogal olarak, devrimi bilemeden, devrim sozcigine bir dua
gibi sariliyorsa, is degdisiyor. Devrim diistincesi, devrimin yapilabilirli-
gi inanci, gorindste pek «nesnel» ve bilgicce, gercekte ise tukkmhk ve-
recek Olgiide eskitiimis, rengini coktan helli etmis, artik rengi atmis ka-
mtlarla sarsilmaya calisiliyorsa, is degisivor. Bilimsellik ve enternas-
yonalizm gibi tartisilmaz dlgiitlerle yola gikar gorinip, sonunda, «sos-
valist devrimi savunan hangi ciddi parti var ki, Tirkiye'de bunu sa-
vunmak ciddi olsuny beyinsizligine ulasilivorsa, is degisiyor.

Biitin bunlar ve siralanabilecek benzerleri, icinde yasadigimiz or-
tamin verileri ise, temele konuimus, ya da konulmayip unutulmus tas-
lar hatiriamak gerekir. Daha dodrusu, bu giidiik ve karistk ortamin di-
zeyi abartiimadan sdylenirse, ahc'yi hatirlamak, hatta yeniden &gren-
mek gerekir. Lenin’in tnll sbzleriyle, sosyalizm bir bilim oldugundan
beri bir bilim gibi efe ahnmak, bir bilim gibi incelenmek, arastinlmak,
égrenilmek istemektedir. Sosyalizm denilen bilimi kavramadan devrim-
ci olunmaz. Cosku ve inangla yasayip dégdiiseni sosyalizm bilimiyle
aydinlatip glglendirmeden devrim olmaz.

Devrimin Toplumsal ve Bilimsel sosyalizmin devrim sorununa
Siyasal Anlamir iliskin temel belirlemesi, hi¢ degilse
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«lafzin ile, yeterince biliniyor olmali. En genel anlattmiyla, soyle dzet-
lemek mimkin: Toplumlarin gelisiminin belli bir agsamasinda, toplum-
daki maddi Gretim glcleri ile artik onlarmn gelisiminde bir engel duru-
muna gelmis Uretim iliskileri arasinda bir ¢attisma dogar. Toplumsal
devrimin maddi temeli iste bu gatismadir.

Bilimsel sosyalizmin iki kurucusu, Marx ile Engels, devrim sdzcii-
gunii daha cok bu anlamda kullaniyorfar. Uzun wuzun géndermeler yap-
mamak icin, Marx'in Gnltl Katk) énsézi ile yetinilebilir:

«Toplumdaki maddi Oretim giigleri, gelismelerinin belli bir agsama-
sinda, var clan Oretim iliskileriyle ya da —aym seyin hukuki bir an-
lanmindan baska bir sey olmayan— daha &nce iginde etkili olduktari
milkiyet iliskileriyle catismaya girerler. Bu iliskiler, retim glglerinin
gelisim bicimleriyken, onlarin zincirler! durumuna gelirler. Bundan son-
ra toplumsal devrim ddnemi gelir. Iktisadi temelin degisimiyle biitln
Ustyapi oldukca hizli bir doniiglime udrary. (%)

Devrimin siyasal yan:ni vurgulayan, acikca formiile eden ise Lenin
oluyor. Ancak, burada bir yvanlis anlamava yol agilmamali. Marx ile
Engels’in devrimin siyasal yamm dikkate almadiklar, dnemsermedik-
leri santimamalil. Sdzgelimi, Marx, Birinci Entgrnasyonal’in 1864 Ey-
|&l'indeki toplantisina sundudgu «Agilis Cagrisipnda suniar soyldyor

«Su halde, politik iktidarin atinmasi, isci sinifinin ilk gérevidir. O
bunu anlamisa benziyor, ¢inki{ ingiltere, Almanya, Fransa ve italya’da
bu ortak isteklerin aym1 zamanda doddugu gorillmis ve ying ayni za-
manda iscilerin partisini yeniden drgGtiemek icin g¢abalar harcanmis-
ury. {*) Engels’in de Anti - Dithring’de «Proletarya siyasi iktidar eline
alir ve Uretim araglarint deviet miikiyeti haling getiriry dive yazdift-
ni {*) belirtip gegmek veterli olacak.

Toplumsal devrimin maddi {ya da iktisadi} temelinin Gretici glig-
lerle dretim iliskileri arasindaki gatisma olduguna daha Snce deginil-
misti. ilerici glgler bdyle bir catismayl eskimis lretim iliskilerini orta-
dan kaldwrarak ¢dzmeye calisirlar. Gerici gligler ise bu gatigmanin ¢G6-
zimitne karsi dururlar. Egemen simif, devrimci harekete karst mucade-
lesinde, elinde bulundurdugu devlet giciniin ya da siyasal iktidarm
biittin olanaklarim kullanir. Bu nedenie her devrimin ana sorunu iktidar
sorunudur. Siyasal iktidari eline gegiren devrimel simif, bu giigle silah-
lanmig olarak, eski duzenin yerine yenisini gegirebilir. Lenin bunu Nisan
1917 de bitiin agikligiyla yaziyor :

¢Devlet iktidarimin bir simiftan bir baska sinifa gecmesi, terimin
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hem kesinlikle bilimsel hem de pratik siyasal anlaminda, bir devrimin
ilk, esas, temel isaretidir», {*)

Ancak, devrimin birbirivle bltinlesen bu iki anlamim, biri olmadan
dbirdi de olmayan bu iki yanim birbirinden ayirmak, ¢ok dnemli yanil-
gilara yol acabiliyor, S6zgelimi, 12 Mart dncesinde, Tirkiye'de bunun
carpic) orneklerine rastlanmistir. Bu érnekler, genel olarak MDD egi-
limli ve devrimin siyasal yanini dikkate almayan, devrimin «iretici glg-
lerle dretim iliskilerinin niteligi arasindaki celismenin sonucu olarak,
sosyalist tretim fliskilerinin kurulmast ile» gerceklesecedini disinerek,
ancak o zaman «devrim olmustury denebilecedini sanan akimlar ya da
kisilerden cikiyordu, O kadar ki, zaman zaman, Rusya’da sosyalist dev-
rimin 1917°de degil, sosyalist Uretim iliskilerinin  kuruldugu bir tarih
olarak disindilen 1930 yillarda oldugu bile séylenebiliyordu.

Bayle bir yanilgida, proleter devrimi ile burjuva devrimieri ara-
sindaki dnemli bir farki gdzden kagirmanin da payr oidudunu disin-
mek mimkin, ¢«Burjuva devrimi mutat olarak feodal topiumun bagrinda
biiylimig ve olguniasmis bulunan kapitalist dizen bigimleri, ihti{d! actk-
¢a patlamak vermeden énce azgeok hazir clunca baslar; proleter devrimi
ise sosyalist dizenin hazir bigimleri ya hi¢ yokken ya da hemen hemen
yokken baslary. (*)

Devrim’e Proleter Yaklagimin Devrim sorununa proleter

Hik Ayrim Gizgisi : Kendiligindenlik vaklagsim, bashca iki ay-
Degit Davrimei Miucadele rim  cizgisini acikea ¢ek-

meyi gerektiriyor. Hem ekonomist, reformist, sag anlayisla;: hem ma-
ceracy, «sol», kigiik - burjuva anlavisla aynm cizgileri ¢cok agik olma-
h. :

ilk ayrim gizgisi, kendiliginden gelme hareketlere hayranhgm ye-
rine devrimei micadeieyi koymakla bashyor. Isgi yiginlarimin kendili-
ginden hareketine tapma, kapitalizmin vavas yavas, dtedricen» sosya-
lizme dofru evrilmesi disiincesiyle de baglantdi ve sosyalist diisince
ve eylemin, tarihsel ve kuramsal olarak en ilkel vanilgilarindan birini
olusturuyor.

Paris KominU'niin tarihin ilk proletarya diktatérliigl oldugu bili-
nir. Insanhgin tanik oldudu bu ilk ve pek kisa §miirli proleter devieti-
nin ytkilmasindan, Paris proietaryasinin 1871 wilindaki bu unutulmaz
ayaklanmasindan sonra Avrupa’da isci stfi hareketi gérece «bariscis
bir ddnem yasadi. 1905 Rus devrimine kadar. Once Marx'in daha son-
ra da Engels‘in &limleriyle, bu iki biiylGk bilgin ve énderin betirleyici,
ybnlendirici varhklarinm ortadan kalkmasiyla da ilgili olarak, bu db-
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nemde, is¢i sinifi Uzerinde artan bir burjuva etkisine tantk clunuyor,
Marksist terminolojivi kullanan, Marksizmin «lafzina» sahip olan, Gste-
lik adlari «otorite» oimus oportinistier, kapitalizmin git gide «sosya-
lizme dodru evrimlestigi» disincesini yaygintastirmaya caligiyorlar,

ilging bir gakisma ile birlikte: Bir yanda, isci swufi bareketi icin-
deki oportinistler, 6te yanda, isgi sirufi hareketine chsaridan bakan bur-
juva ideologlari, hemen hemen ayn noktalarda bulusuyorlar. Sozgeli-
mi, Untd Alman burjuva iktisatgist Werner Sombart, ikinci Enternasyo-
nal iedologlari ile hemen hemen ayn seyleri séyliyor. Devrimciligin
eskidigini, 6tdogind; «Marx ve Engels’in diinya gériisinde bile devrim-
ci 6gelerin, ancak, 19. vyizyil ortasindaki devrimci firtinalanin kalinti-
lari olarak kaldigmes ileri siriiyor Sombart. Bunu, Engels’in lGmindn
ardindan yazarken yapiyor ve 19, vizyil kaparnirken toplumsal disin-
ce ve eylemin durumunu soyle nitelendiriyor :

g« Toplumsal hareket —bu noktayt, bitiin bu degisimin en dnemli
ve en anlamh yar olarak gérilyorum— her seyin otesinde evrimci ol-
mustur; {...) bugine kadar egemen olan devrimcilik, yani devrimin
yaptlabilecegdi disincesi, temelde, yiklmistir.

«(...) Marksizmin ideolojik igerigi, gelisebi!lme bakimindan, ti-
kenmis gérinmektedir. Taze ditsiinceler] olan yeni insanlara gereksi-
nim var artik. Ama var mi boyle insanlar?» (7)

Aslinda, burjuva profesér pek de haksiz saytlmaz. Onun «Mark-
sizm» diye andig! oportiinizm, ona goére ¢idealizmi ve devrimciligin yik-
biktan ve bir «ekonomik tarih gorlisiin getirdikten sonra, toplumsal di-
slnce ve eylemdeki ¢misyonyunu tamamliamisti. Bir anlamda, gergek-
ten de bdyle oldugu sdéylenebilir. Oportinizm gergekten mis'yonunu
tamamlamis ve burjuva kuramlariyla arasindaki fark artik ayirt edifmez
hale gelmisti.

Lenin bu stralarda tarih sahnesine ctkiyor. Avrupa’da isgi sinifi ha-
reketi gorece «banscily ve bliylk yikselislerden yoksun bir dénemi ya-
sarkert; Marksizmin yaratici gelismesinin karsisinda bu revizyonizm
engel olarak dururken, ileriye dedil geriye giderken, sbzgelimi, Mark-
sizm bir felsefe brirakmamstir, Kant'a dénelim derken. 1899'da yazdid
«Programimiz» bashkl yazida soyle divor Lenin :

«Biz Marx'in kuramini tamamlanmis ve dokunulmaz bir sey ola-
rak gdrmilyoruz, tam tersine, inantyoruz ki, sosyalistlerin, hayatia adim
adim ilerlemek istiyorlarsa, her yénde gelistirmek zorunda olduklan
bitimin sadece temel tagi konmustury.



SOSYALIST IKTIDAR 22

Bu satirlardan bir paragraf énce de soruyor :

«Ve simdi soruyoruz : Ginamizde bunca guriltd eden ve Alman
sosyalisti Bernstein‘in cevresinde kimelenmis yitksek sesli «yenilesti-
ricilerininy elinde bu kurama herhangi yeni bir sey getirilmis midir?
Kesinlikle highir sey getirilmemistr. Bunlar, Marx ile Engels’in gelis-
tirilmek fizere bize bwaktiklart bilimi bir adim bile ileri gdtirmemisler-
dir; proletaryaya hichir veni micadele yntemi dgretmemislerdir; sade-
ce geriye gitmislerdir, geri kuramlardan pargalar alarak ve proletarya-
ya, micadele kuramim dedil, 6diin kuramini —proletaryanin en aman-
siz dismanlarina, sosyalistlere tuzak kurmanin yeni araglarini aramak-
tan hic bikmayan hilkiimetlere ve burjuva partilerine odiin verme kura-
mm ortaya ataraky. (%)

Ne kadar agik ve ne kadar odretici! Bir : Marx ile Engels’in turak-
tiklari, her yénitvle gelistirilmesi gereken bir bilimin temel taslaridir.
iki : Bu gelistirme, yeni seyler getirerek, geriye déniierek dedi! ileriye
gidilerek olur, Uc¢ : Yeniligin, gelismenin kosulu va da o6lgitd, prole-
taryaya micadele kuramini &gretmek, yeni milcadele bicimleri gelis-
tirmektir; burjuvazive ve burjuva partilerine 6dln verme, onlarla uz-
lasma stratejileri liretmeak, bunlara «teorik kilrflars bigmek degil.

Lenin’in, Marx ile Engels’in biraktiklari yerden alip gelistirdigi dev-
rim kuramunin temelinde devrimdeki nesnel ve 6znel ddelerin diyalektik
kavramsgi var. Insanlarin eylemlerinden bagimsiz olarak isieyen doda ya-
salarinin tersine, toplumsal yasalarin, smiflarin, gruplarin, partilerin,
hatta bireylerin tarihsel eylemierinin disinda, onlardan bisbiitin bagim-
s1z disinilameyecedi, bu kuramin merkezinde yer aliyor. Lenin’in dev-
rim kuramt, kisaca, nesnel ile dznelin diyalektigine dayantyor.

Ama bitiin bunlar, bu devrim kurammin jradecilikle «suglanmasi-
nis engellemiyor elbette. Kapitalist diinyanin Universitelerinde kurulan
garastirma merkezlerisnde, bir yandan, sabah - aksam Sovyetler Birligi
ve Oteki Olkelerdeki sosyalizme Omir bicilirken, bir yandan da, ne ka-
dar vyanildigs gkarutlanirkeny saldintan Marx, kendisine ihanet eden
gkomplocux» Lenin‘le karsi karsiya konularak koilamir. Marx, yaniimis
da olsa, nesnel gelismelerin sonunda devrimin olacagine sGylemistir,
Ama Lenin dyle mi? O, elindeki bir «sackinler drgitiianiin darbeciligiyle
dogal evrime miidahele etmeye kaikisan kaba bir iradecidir, {*)

(*) Koéhnemis bir kilise koresu kadar eski ve tipk: bir kilise korosu gibi en
mimin meclisleri bhile uyutan bu lkorova degisik zamanlarda, cesitli ver-
lerde katilmalar oluyor. Taze, terbive gdrmemis seslerden epeyce terbi-
ye edilmis, biraz da yipranmig seslere kadar ve koronun niteligini de et-
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Lenin'e duyulan bu 6fke bosuna degdil. Sosyalist devrimin insan-
farm bilingli ve 8rgiitlli eylemiyle yapilabilirligini, pratikte, kanitlayan o
gunkii. Bu yiizden, daha 1907'de segimleri boykot'a karsi yazarken
sunlari sdylemis olmasina karsin, iradeci, darbeci, komplocu, vb. ola-
rak nitelendirilebilivot :

«Marksizm, olayiarin nesnel durumunun ve evrimin nesnel ¢izgisi-
nin gdzimlenisindeki eksiksiz bilimsel sogukkanhlik ile yiginlarin —ve
aym zamanda, kuskusuz, su ya da bu sinifi bulup iliski kurmay! basara-
bilen bireylerin, gruplarin, drgitlerin ve partilerin devrimci varatici de-
hasinin ve devrimci inisiyatifinin éneminin en kesin kabulind olagan-
Usth bicimde birlestirmesiyle, biitiin 6teki sosyalist kuramlardan ayn-
hra. (%)

kiligini de hi¢ degistirmeden ya da pek az degistirerek.

Aybar da bunlardan biri mi? Gegmisine bakilirsa, yeni bir katilma demek
miimkan degil. Olsa olsa, bir stredir uyuklayip dalga gecen birinin, koro
sefinin gbziine girmek icin silkinip birka¢ hozuk ses haykirmasi
1968'lerde, parti kongrelerinde, Marx'in karsisinda Proudhon'un ckunma-
sim ogilitleyen Aybar, bu vasmnmdan sonra, Marx'a merak sarmis girinii-
yor., Batin birdenbire Marx'a merak saranlar gibi, Marx1l Lenin'in kar-
sisina getiriyor. Bunun tartismasi bagka yerde yapilmall, Yamhr. Ama
iste, Aybarn, ayrinti gibi goziiken, cysa tizerine birgok sey insa edilen
hir yanlisi:

Aybar, Komiinist Manifesto'daki «Proletarya hareketi muazzam cogun-
lugun, muazzam ¢ogunluk yararina bilingli, bagimsiz hareketidir» clim-
lesini aktaryor. Yalmz, <bagimsizs sozcldgl yerine «kendilifinden» sdz-
¢hgiind kullanarak ve Engelsiin 1888 tarihli Ingilizce baslida ekledigi
«bilingli» sdézcliglini de hi¢ almadan. Ardindan da, devriim sunun bunun
dirtisiyle, énciligiiyle degil vignnlann «kendiliginden» hareketiyle olur,
divor. Marx ile Engels'e bdvle ilkel bir devrim anlayisimn yakistirilmast,
daha oénceleri cok yamldi igin, artik ivice bhkkinlik veriyor. Ustelik,
burada g¢ok agigk bir «atlamas da var. Aybar, Yeni Ulke dergisindeki

vaziyla polemige girerken, Fransizca metinde «kendiliginden» sdzcligiiniin
bulundugunu yaziyor. Ama, Engels'in Kapital'in biiyiik bir boélumiuni Ingi-
lizceye cevirmis clan Samuel Moore ile birlikte gézden gecirdigi ve ken-
di eliyle birtalim notlar ekledizi Manifesto’nun 1888 tarihli Ingilizce
cevirisinde «<bilingli, bagimsiz» anlamina gelen -self - concscious, inde-
pendent» sdzciilileri var, Ayrica, Almanca metinde kullanilan «selbstaen-
dig» sozeligil de Almanca - Ingilizee sizlitklerde <independents (bagumsiz)

sdzchgll ile kargsilanmiyor. Buradaki -atlamasnin ve iki sdzciik arasinda-
ki anlam farkimn énemi ¢ok agqik.

Ancak, bu emekli politikacinin, kitabinin sonlarinda siralachizn «muariz-
larina» oranla bir begeri Ustinldgiine sahip oldugunu da teslim etmek
gerek., Bu «muarzlarin- pek cogunun, anti-Leninist oldugunu hic sak-
lamayan birini, anti- Leninist oldugunu soyleyverek ve yalmz bunu sdy-
leyerek «¢lritmeye» kalkismalarindaki komikligi gérmemek mimkin
mii? '
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ikinci Ayrim Cizgisi : Simif miicadelesinin doruk nokta-
Kiigiik - burjuva Devrimciligi larina ulastigl, eski diizenlerin sar-
siltp yikildigr tarihin dénim noktalarinda, birtakim kigik - burjuva dal-
galanmalar ortaya c¢ikar. Bunlar, su ya da bu bigimde, su ya da bu 0l-
clhde, is¢i sintfini da etkiler. Bu dalgalanmanin bir ucu kdglk - bur-
juva reformizmi ise Oblr ucu da kigik - burjuva devrimciligidir. Biri
agik bir uzlasmacihds ve kuyrukewugu, oblrd ise keskin, girlitald bir
laf kalabalig altinda bagibozukiugu, akilstzlifn getirir.

Lenin, bu ikincisini, «kaba (villger) devrimcilik», «kiglk - burju-
va devrimcilidi» gibi adiaria aniyor. Bu «devrimciliginy yontemsel kok-
leri 6znel idealizme dayaniyor. Sznel idealizm, insan bilincinin etkinli-
gi ve doda ile toplumun nesnel yasalarina davanan Insanlarin  bilingli
pratik eylemi sorununu kavrayamiyor. «Kaba devrimciliky bitin yasal-
hiklar: reddediyor; her seyl Oznel Ogelere bagliyor. Kuramsal olarak
oznel idealist konumda olanlar, sivasal olarak da ¢asir sol» konumlar-
da yer alhiyorlar. Sézgelimi, bédyleleri, Rusya’'da is¢i temsilcilerinin par-
lamentodan geri ¢cekilmesini oheriyorlar,

Yanhs kavranmus bir objektiviteye mahkGmivetle burjuvaziye tes-
lim olan «legal Marksizm»i yerle bir eden Lenin, bir yandan da pro-
letaryanin tutarli, bilimsel sinif miicadslesinin kosullarindan ve gerek-
liliklerinden habersiz kiigitk - burfuva, «Narodnik sosyalizmy ile miica-
dele ediyor. Emperyalizm cadinin Marksizmi, bir anlamda, bu miicade-
lenin diyalektiginden doguyor.

ls¢i sinifi hareketindeki «asirt solculuduny» toplumsal kékeni, geli-
sen kapitalizmin yikip darmadagin ettidi, isci stnifinin GrgititiGgunden,
disiplininden, kararliliindan yoksun kiiglik - buriuva kesirnler. Devrim-
ci hareketlerin ya da partilerin zaman zaman sikintisini gektikieri «dev-
rimci gevezeliks denilen sey de, ¢odu kez, is¢i sinift ile kiiglk - burjuva
dgelerin birlikte, dodrudan ya da dolaylt ittifak halinde, pek fazla i¢ ice
bulunduklan ve toplumsal olaylarin biivitk, hizli zikzaklarla gelistigi
ddnemlerde ortava ctkiyor.

Lenin, Kasim 1921°de, basartya ulasmis ilk partinin énderi, diinya-
nin itk sosyalist devletinin baskam olarak sunlan yaziyor :

#Gergek devrimei igin en blyik, belki de tek tahlike, devrimci yon-
temlerin uygun diisecedi ve basariyla uygulanabilecedi sinurlart ve ko-
sullan ihmal eden abartilmig devrimciliktir. Gergek devrimciler igin
«devrimy sdzeligiind bliyitk D harfi ile yazmaya baglamak; «devrimsi
nerdeyse tanrisalltk katina yikseltmek; aklini yitirmek; ne zaman, hangi
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kosullar altinda, hangi ortamda devrimei tarzda davranmak ve ne za-
man, hangi kosullar altinda, hangi ortamda reformcu eyleme dénmek
gerektigini en serinkanls bicimde disunme, tartma, anlama yetensgini
yitirmek tam bir fiyaskodurs. (**)

Bugiin de muicadele ediimesi gereken kdciik - burjuva devrimei-
tigin dnemii vanilgilarindan biri, sosyalist devrimin yikici yanini abart-
mak, yapicl ve yaratici yanini gormemek. Bu anlamda, sosyalist devrim-
fe burjuva devrimleri arasindaki fark) anlayamamak. Bir bagka devyisle,
Engels’in uluslararasi sosyalist &grenciler kongresine seslenirken séy-
ledigi su sozlerle anlatmak istediginden habersiz olmak :

«Geemis burjuva devrimieri, liniversitelerden, siyasetgiler igin en
iyl hammadde olarak hukukcular liretmesini istiyordu. Oysa is¢i sini-
finin kurtudusy, fizikeiler, mithendisler, kimyacilar, tarimcilar ve dteki
uzmanlar da gerektiriyor. Cank(, isci smifi, yalmiz siyasal mekanizma-
nin dedil, aym: zamanda bitiin toplumsal Gretimin de onderligini dst-
feniyor». (*}

Bir baska yanilgi, devrimde Is¢i sinifinmn rolliyle ilgili, Kiglik -
burjuva devrimciliginde, genellikle, is¢i simifimin rollnin kic¢lmsen-
mesi séz konusu. Bu kiigimseme, Rus Narodniklerinden bugiine kadar
uzantyor. «Clirimis Batt'nin satilmis ya da aldatdmus is¢i simifinmny kir-
lardan baslavip gelisen «devrimci» harekette kusatiimasi Ggretilerine
kadar cesitlenmeler gosteriyor.

Kaba devrim¢i icin devrim, salt iradi bir eylemdir. Burada, hal-
kin iradesinin belirisi de idealist bir bicimde, 6zlemlere, Ulkllera, hak-
sizhklara baskaldirmaya, haklara sahip gikmaya bagl olarak agikianir.
iradecilik kuelik burjuva devrimciligin karakteristigidir. Boyle bir dev-
rim anlayisinda, 6znel zorlamalaria devrimi baslatmak da, devrimi bir
Glkeden ya da bir bélgeden bir baskasina thrac etmek de miimkindir,

Bu anlayis, dogal olarak, toplumsal gelisimin nesnel yasalarina
iliskin tutarh ve dodru bir kuramdan da yoksun. Devrim igin herhangi
bir maddi temei var olmadan, iradi sicrayisiarla Hertemek, topfumsal -
ekonomik gelismenin zorunlu basamaklarini atlamak miimkin.

Bu tiir devrimcilikte, zaman zaman belirgin bir bicimde aciga ¢ik-
mig, yanilgilardan birl dedisik gelisme dizeylerindeki devrimci hareket-
leri esitltemek. Marx bunu, Rus kiigiik - burjuva devrimcisi Bakunin‘te
ilgili olarak yazarken, «kapitatist Gretimin ekonomik temeline dayanan
Avrupa'daki toplumsal devrimi» zavalli, yoksul sokak saticisinin standar-
tina esitlemek, diye niteliyor,
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Bilimsel sosyalizmde bu sorun epeyce irdelenmis. &rnedin, Engels,
sanayilesmis Ulkelerde proletarya diktatdrligiingn varfiginin, koylilerin
adirlikta oldugu uluslar da sosyalizme gotirebilecegini vurguluyor.
Kapitalizmin esitsiz gelisme yasasim kesfeden Lenin de bu sorun Gze-
rinde enine boyuna duruyor. Sonunda varilan nokta su : Gelismis pro-
letaryanin sosyalist devrim miicadelesini, gesitli verlerdeki daha geri
toplumsa) hareketlerle, onlarin amag ve araglariyla sinirli tutmak, onia-
ra bagimli kilmak kesinlikle yanhstr. Bir bagimhlik ya da ydnlendirici-
lik 6z konusu ise, bu iligki, tam ters y6nde sbz konusudur. Buradaki
can alict sorun, is¢i stnifinin demokratik ve sosyalist gérevlerinin, ulus-
lararasi ve ulusal dizeyde, biriestirilmesi, bitdniestiriimesidir.

Devrimei Durum Ogretisi Dsvrimin, ozellikle sosyalist devri-
Sosyalist Devrim Kuramimin min bilimini gelistiren, Lenin, Bu
Odak Noktasidir gelistirme, o kadar ayrintili, kap-

samli ve gercek vyasamdaki siyasal miicadele ile o kadar ic ice yapl-
mis ki, ortaya ¢ikan, kolayca, c¢esitli durumlar icin hemen uygulanabi-
lir «recetelery olarak gdritlebilivor. Oysa, bu kuram, bilim ile sivasal
micadelenin essiz isbirliginden dodmus, Dunyayl donuUstirmek ic¢in
kullanilabilmesi de ayni ishirligini zorunlu kiliyor. Bir baska deyisle, bi-
limsel vasalarin eksiksiz bir bilgisiyle isgi simfinin siyasal micadelesin-
de olgunlasmig kollektif bir sezgi giicini gerektiriyor.

Devrimci durum {ya da devrim durumu) dgretisi, bu bilimin igin-
de gok dnemli bir yer tutuyor. Lenin bu &gretiyi yvizyilin baslarinda ge-
listirmeye baslarms, Devrimei durumun gerekRligl, yalniz sosyalist dev-
rim Bncesi icin degil, burjuva devrimleri éncesi icin de sz konusu. Bu
bakimdan, bir genelgecerlidi var. Ama sosvalist devrimin kuramcisi
ve eylemcisi Lenin‘in devrimei durum &dretisinin, asil, sosyalist dev-
rimle ilgili olarak 6énem ve glincellik tasidigini soylemek, bu yani éne ¢r-
karmak, yanlis olmaz.

Lenin'den &nce, Marx ile Engels de, devrimel bunalimlarin adir-
tagtid, devrimlerin patlak vermesine yol acan etkenlerin yodunlastigs
toplumsal ddonemleri ve olaylarl ¢dziimlemislerdir. Sozgelimi, Marx'in,
Fransa’da Simif Miicadeleleri, Fransa'da ic Savag ve Louis Bonaparte'in
18 Brumaire'i adli eserleri, sivaset vazininin  doruklar arasinda yer
alir.

Lenin bu zengin miras! devralp siirdiirmistiir. Kapitalizmin emper-
yalizm asamasina ulastiyl ve sosyalizmin kapiyt caldigi yeni bir cagda.
Boyle bir cagda Lenin, dretici giiglerie Uretim iliskileri arasindaki kes-
kinlesen catisma'y: siyaset diline gevirmis; sivaset alanindaki hangi
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durumlarin bu gatismanin anlatimt  oldugunu, bu ¢atismarin keskin-
lesmesiyle birlikte hangi sivasal giiglerin harekete gectigini, devrimin
gelismesine yol acan sivasal bunalimin nasil yaratldigini gdstermistir.

Devrimei durum c¢ézimlemesinin baglangici, 1905  Rus burjuva
devriminin hemen dncesine rastliyor. Lenin‘in, 4 Ocak 1905te yayin-
lanan, «Otokrasi ve Proletarya» baslikli yazisinda devrimci durum 8&-
retisi bir niive olarak ortaya ¢ikayor. Séyle :

¢isci sinmifi {...) hilkimetin darbodazi en umutsuz, halkin hosnut-
suzlugu en ylksek noktasina ulastidi zaman, sémdriilen yigmlarin ola-
bilen en genis kesimlerini kendi yaninda harekete gecirip diizene sok-
mali, bltin giglerini toplamali ve bir ayaklanmayr baslatmalidiry. (**)

Burada, sonradan gelistiritecek, iki noktanin alti ¢iziliyor: Burju-
vazinin cephesinde «umutsuz darbogazlary, karsi cephede ise doruga
varan bir hognutsuziuk. ’

1905 devriminin basarisizlifa ugramasindan sonra Rusya bir «ka-
ranlik dénemey giriyor. is¢i simfimin Grgliferi daditiliyor, Onderleri ya
tutuklaniyor ya illkeden ayrilimak zorunda birakiliyor. Sayisiz militan
isci va hayatimi ya da milcadele etme olanakiarini  yitirivor. Carhidin
baski ve zulmil olagantisti boyutlara ulasiyor.

Is¢i sinifinin dizenli «geri cekilisisne tanik olan by gericilik yil-
larinin sona erisine iliskin ilk isaretier, 1810 yazindaki grevlerle verili-
yor. 1912 ilkbaharindaki Lena altin madeni iscilerinin grevi ise yeni bir
devrimci dalgamin yiikselisinin géstergesi oluyor. 1912 ve 1913 yilla-
rinda viiz binlerce isginin katildigs siyasal grevler yapiliyor. Burjuvazi
olaylarin «bariscil gelisimisni saglamakta acze duslyor ve bunu siya-
sal sézcllerinin adzimndan itiraf ediyor,

Lenin, iste bdyle bir vil olan 1813 yilinda, devrimei durumla ilgiti
chziimlemesini yeniden ale alarak gelistiriyor. Devrimeci bunalimlarin
ylikselisine iliskin temel dusiince burada acikhiga kavusturuluyor :

«Ne kadar bliyiik olursa ofsun, tek basina baski, bir lUlkede her za-
man devrimei bir duruma yol agmaz. Genellikle, asag smufiann eski
bicimde yasamak istemiyor olmalar, devrim igin yeterli degdildir. Aym
zamanda, yukarn siniflarin da eski bicimde egemenliklerini siirdiiremez
ve yonetemez olmalar gereklidir.

«{...) Rusya'da, ulus dlgefiinde bir sivasal bunalimin, devlet sis-
teminin sadece parcalarint degil temelini etkileyen, sadece binanin ek-
lentilerini ya da bir katimi degil, temelini sarsan bir bunalimin var ol-
dugu agiktiry. {}
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Buradaki saptamanin yontemsel onemine deginmek gerek. Dize-
ni temellerinden sarsan ve reformlarla giderilemeyen bir bunalimdan
sdz ediliyor. Toplumun sivasal yasamimin bitinind, tim siyasal drgtit-
lenmelerini etkileyen ve bulyitk kabarmalara, kargasaliklara yol agan
bir bunalim.

Bundan iki yil sonra, Lenin, artik devrimei durumun eksiksiz bir
tanimint yapabilecek konumdadir. Bunu, 1915 wvilimin ortalarinda yaz-
digl, «ikinci Enternasyonal’ in Cokiisiiy adlr yazisnda yapar. Devrimci
durum &dretisinin bu kesintige kavusturulmasimin boyle bir yvazida ya-
ptlmas:, basit bir rastlants olarak gérilmemelidir. ikinci Enternasyo-
nal’in en bdylik zararlanindan biri, is¢i sivifini burjuvaziyle uzlasmaya
cagirmas), devrimin yaptabilirligi distincesini reddetmesidir. Lenin,
ikinci Enternasyonal oportiinizmine saldirtr, cna son darbeyi vururken,
yikilan bu gerici kuramlarin yerine devrimcisini de koymaktadir. Devri-
min gereksizligini ileri slrenlere karst devrimin gerekiilidini savunur-
en, devrimin yapilabilirligini ve bunun kosullarinl da gdstermektedir.

Soyle tamimlaniyor devrimei durum :

«Marksist igin bir devrimci durum olmadan devrim olanaksizdir;
-bunun da dtesinde, her devrimct durum devrime yol acmaz. Genel ola-
rak, bir deveimgl durumun belirtiteri nelerdir? Asagidaki ¢ belli bash
belirtivi gosterirsek, vanilmis olmayiz: {'} Egemen siniflar icin ege-
menliklerini hicbir degisiklik ofmadan sirdidrme clanad kaimadig za-
man; «yukari siniflary arasinda su va da bu bigimde bir bunalim, ege-
men siifin politikasinda, ezilen siniflanin hosnutsuzluk ve Ofkasinin
fiskirip ¢ikacagt bir ¢atlaga vol acan bir bunaiim oldudgu zaman. Bir
devrimin olmasi igin, «asadl siniflariny eskisi gibi yasamak «isteme-
meleris genellikle yetersizdir; ayni zamanda, «yukari siniflariny da es-
kisi gibi «yasayamiyor okmalariy gereklidir; (*) ezilen smuflarin acilan
ve istekleri her zaman oldugundan daha fazla a@irlastigi zaman; {*) yu-
karidaki nedenlerin bir sonucu clarak, «bans zamaninda» soyulmaya
sikayatsizce razi olan, ama karistkhk dénemlerinde, hem bunalimin
tam kosuilarinin hem de «yukar sinfiariny kendierinin tarihsel eyle-
min igine gektigi yigintarin eyleminde hatir1 sayilir bir yikselis ofdugu
Zaman.

«Yalmz tek tek gruplarin ve partilerin degil, tek tek simiflarin bilte
iradesinden badimsiz olan bu nesnel degisiklikler olmaksizin, genet bir
kural olarak, devrim ofanakstzdir. Batin bu nesnel dedisikliklerin top-
tamina devrimei durum denirs. () :

iglerinde pek cok ©znel 6@e bulunmasina karsin, bunlar devrimin
dznel kosullare degil. Lenin bunlari devrimin nesnel kosullar arasinda
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dustniiyor. Acikea da yazdig gibi, tek tek gruplarin, partilerin, sinif-
larin iradelerinden badimsiz olarak olustuklar igin.

Lenin, 1905 Rusya'sinda da, Avrupa’daki bltlin devrim dénemie-
rinde de bu degisikliklerin olustugunu yaziyor. Ve soruyor: Peki, ne-
den o zamanlar deviim olmadi? Sorunun yamti devrimin 6znel kosulu-

nu anlatiyor :

«(...}) her devrimei durum bir devrime yo! agmaz; ancak yukarida
sozll edilen nesnel dedisiklikler, dznel bir degisiklikle, yani, devrimci
simfin devrimei yidin eylemini, ditsiirliimezse, hicbir zaman, hatta bir
bunalim ddneminde bile edismeyen» eskl hikimeti yikacak {ya da ye-
rinden adecek) giicte kavrama yetenedi ile birlikte olustugu bir durum.
dan devrim dogary,

Peki bu durum daha ne kadar siirecektir? Ve sonunda bir dev-
rim dogacak midir? Lenin, ¢cdzimlemeyi yapti§i siradaki durumla ilgi-
Ii bu sorulan ¢kimse bilemez» dive yanithyor. Bu sorunun yanitini, diye
s{rdiriyor Lenin, ancak, devrimin gelisimi sirasinda proletaryanin ka-
zanacadt deney verebilir. Bu savasin mu (birinci emperyzalist paylagim
savast) yoksa bundan sonraki savasin mi, buglinkld devrimci durumun
mu yoksa yarnkinin mi bir devrimi yaratacagini kimse kesin olarak soy-
leyemez, diyor.

Ayleyse, boyie bir durumda, sosyalistlerin gbrevi nedir?

«{...}) yiginiara bir devrimci durumun varligin agtklamak, bunun
kapsamins ve derinfidini ortaya koymak, proletarvanin devrimei bilin-
cini ve devrimci kararhiligini canlandirmak, proletaryanin devrimei ey-
lerne girismesine yardimcr olmak ve, bu amagla, devrimci duruma uy-
gun disen drglitlenmeleri olusturmaky. (')

Lenin, Haziran 1920°de yvayimlanan (inlii Cocukluk Hastahfi’'nda,
devrimei durum &gratisini, «devrimin temel yasasi» adim verdigi ve
taribin bitin devrimleninge, Ozellikle de yirminci yizyildaki {¢ Rus
devrimince dogrulandigmn sdyledigi bir «yasa» ile noktalryor :

«f...) uius dlceginde {hem sdmuiridlenteri hem de sdmirenleri
etkileyen) bir bunalim olmadikea, devrim olanaksizdirs. (%)

Bitin bu cdzlimlemeyi toparlayip glinceilestirebilmek icin birkag
noktanin altim ¢izmek gerekivor : Devrimin temel vasasi olarak gecen
ulus camindaki bunalim, sadece savasla ilgili dedildir. Nitekim Lenin,
biitin bir Fransa’yi gerici ve ilerici kamp olarak ikiye bdlen 1894°teki
Dreyfus Olayi'ni, bdyle bir bunalimin Grnedi olarak géstermektedir. He-
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le bugiiniin kosullarinda, biiyle bir bunaimm, dedisik tiketerde, ¢ok ge-
sithi bigimler altinda ortaya gikabilir.

Bir baska dnemli nokta da su: Devrimci objektivite ile devrimci
durumu birbirine karistirmamak gerekiyor. Devrimin nesnel kosullarinin
temelinde ekonomik kosullar yer aliyor. Devrimc¢i durum ise devrimin
olabilmesi icin gerekli nesnel kosullardan biri, Devrimci objektiviteye bir
devrim durumu eslik etse biie, devrimin gergeklesebilmesi igin bu ye-
terli olmuyor. Devrimin gerceklegebilmesi igin, dznel &genin varlidl,
isci simfinin ve partisinin giicti, vazgecilmez bir zoruntuluk. Oznel 6ge-
ain varligl, glicliliigiyle baglantth olarak, devrimei durumun devrime
ddnismesinin én kosulu ve givencesi oluyor.

Devrimci durumun varligeyla dlgili tartisma ise skelastik bir tartig-
maya dénismemeli. Devrimei durum Ogretisi, gergek yasamda olup bi-
tenlere kil kalina uygunlugunun saglanmasi ya da beklenmesi gereken
bir sablon vermedidi gibi, biitlin kosultarin ve beiirtilerin dirhemle &lgi-
lecedi bir sarraf terazisi de vermiyor, Oyleyse ¢bzim, daha dnce de be-
lirtildigi glbi, bilim ile kollektif sezgi giicliinii birlestiren is¢i sinifi po-
litikacih@inda. : :

Oevrimei Durumdan Lenin’in dewvrimci durum  &gretisi, onun
Sosyalist Devrime tek Ulkede sosyalizmin otanaklilidr ile
ilgiii teziyle bir bitdnlak olusturuyor. Ve her ikisi, kapitalizmin esitsiz
gelisme yasasi ile ilgili. Lenin’in bu iki sorunu da hemen hemen aynt si-
ralarda ele almis olmasi, bunu dogrulayan kanitiardan biri. Ayrica, do-
galdir ki, devrimeci durum ve ulus capinda bir bunalim, bir defada ve
ayni zamanda biitlin kapitalist ilkelerde birden dogamaz. Bu, en azin-
dan, ¢ok uzak bir olasiliktir. iki sorun arasinda bdyle bir mantik bag kur-
mak da mimkiin.

_ Marx ile Engels, isci hareketinin ve diinya sosyalist devriminin
gelisimini onlarca yil yasadiktan ve gdzledikten sonra, kapitalizmden
sosyalizme gecisin birtakim dogum sancitaring, uzun bir proletarya dik-
tatorligld dénemini, kapitalizmin blitin bigimlerinin  ortadan kaldtril-
masini, bitln dlkelerin iggilerinin glicbiriigini gerektirecedini actkeca go-
rilyortar. Sosyalizmin kurucularinm, baslangigta, sosyalist devrimin bi-
tiin ileri kapitalist iilkelerde ayri zamanda olacad) diisiincesini tasidik-
lan bilinir. Ancak, 19. ylzyilin sonlarina dodru bu diisiincelerinde bir-
takim dedisiklikler oluyor. Devrimci hareketin agmrlik noktasinin Avru-
pa’nin dogusuna dogru kaydigini seziyorlar. Marx'in, bu sezginin de etki-
siyle, yasaminin son yillarinda Rus¢a 6grendidi ve Rusya’daki toplumsal
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diisiince ve eylemi incelemeye hasladig) hatirlanmali. Bir de su hattrla-
nabilir: Marx, Engels’'e yazdidgi 12 Subat 1870 tarihli mektupta, ¢Alman
baslayacak, Fransiz bitirecek» diyor.

Lenin ise bu disinceleri daha da gelistirip olgunlastiriyor ve ka-
pitalizmin esitsiz gelisiminin esit oimayan gelismeler yumadinda, sos-
yalist devrimin farkl itlkelerde, farklr zamanlarda ortaya cikacagmi agik-
liyor. Ustelik, ekonomik geriligin mutlak bir engel olmadigim, bagka
(tkeleri somilrmeyen, dolaytsiyla, burjuvazisinin «kendi» isci smnifina
riisvet olarak verilecek genis olanaklari bulunmayan Glkelerde devrimin
baslamasinin daha kolay oldugunu soyliyor.

Lenin’in bu dislncesi bazi ¢arpitmalara ugruvor. Ornedin, Buha-
rin, Gegis Doneminin Ekonomisi'nde kapitalizmin ¢oklsiiniin teknik -
ekonomik antamda en zayif Glkelerde basladigini sdyliyor. Hayir, dive
itiraz ediyor Lenin: «Bu yanlistrl Onta zayifiikta olanda baslayacakur.
Bu dlkede kapitalizm belli bir diizeye ulasmamis olsaydr, hichir sey va-
pamazdiks. Lenin, ancak kapitalist iligkilerin gelisme dizeyi en yiksek
iilkelerde devrim baslavabilir diisiincesine kars! gtkarken, sosyalist dev-
rimin en zayif llkelerde baslamasi gerektidi bigimindeki metafizik id-
diayi da reddediyor. Sadece, amperyalistlerin isct sinifinn st kesim-
terini bastan c¢ikarabildigi dlkelerde devrimi baslatmamin  gugllklerini
vurguluyor,

Ulkeler esitsiz bicimde gelistiklerine gbre, bu iilkelerdeki siyasal
bunalimlarin da ayn zamanda olgunlagmamalars, agisbk ve sure bakmimnin-
dan farkhhklar gostermelerl dogaldir. Baslangicta bir ya da blrkac: tlke-
de sosyalist devrimin basarrya ulasma olanag: ve boyle bir basarinin ay-
nt anda butln (lkelerde birden ortaya gikmasmmn olanaksizhidr disin-
cesini gelistirirken, Lenin’in ¢tkis noktasi buydu. Bir bitiin olarak, em-
paryaiizm, sosyalist devrimin arifesidir. Ancak, bu yasanin, baz kapi-
talist Ulkeler igin gecerli olmadigim séylemek dogru degildir. Lenin‘in,
sosyalist devrimin ilk kez tek i(lkede basari kazanabilecedi dlsincesi,
dteki Glkelerin sosyalist devrime kargt bagisiklik kazanacaklar anlami-
na geimez. Bivle olsayd:, sosyalist devrimin arifesinde ofan bltin em-
peryalist sistem degil, sadece onun zayif hatkalar olurdu. Zayf haika
kuramini dogru anlamak gerekir. Bir zayif halkanin saptanmasi ile bir
gesit strekli devrimci durumun bulundudu bir codrafi bolge kesfedildigi-
ni sanmak yanhistir, Bir Glkenin «zayif halka» konumunda oimasi, o {il-
kede devrimci durumun varliinin dnemini ortadan kaldirmaz. Zayif
halka konumundaki bir llkede de devrimei durumun olgunlastp olgun-
lagmadids ve dznel kosulun bulunup bulunmadidr, betileyici bir énem



SOSYALIST IKTIDAR 32

zorunlu bir sonucudur. Kapitatizmin esitsiz gelisimi nedeniyle, sosyalist
tagir. Lenin“in sosyalist devrim Odretisi, onun emperyalizm kuraminin
devrimin tim kosullar ve devrimci durumlar da esitsiz bicimds gelisir.

Lenin Eylil 1916 'da soyle yaziyor :

«Kapitalizmin gelisimi, farkli iiikelerde son derece esitsiz bicimde
olur. Meta iretiminde bagka tiriisi de miwnkin degildir. Buradan ¢i-
kan reddedilemeyecek sonuc ise sosyalizmin bitiin Glkelerde aym an-
da zafere ulasamavacadidir. Sosyalizm, ilkin, bir ya da birkag ulkede
zafere ulasacak, bu arada, Gteki iikeler bir sUre daba burjuva ya da
burjuva - dncesi olarak kalacaktir». (*%)

Bu kurama gdre, toplumsal gelisimin iziedigi ¢izgi, bir ya da birkag
Utkede en adir bunalimlara yol acacak, bunun sonucu olarak da bu G-
kelerde sosyalist devrimler clacak; diinyanin geri kalan bslimi ise bir
siire kapitalizm ve kapitalizm oncesi ddnemleri yasamaya devam ede-
cektir. Bunun sonunda, diinya tarihinde, yeni ve cok énemli bir ddnem
baslayacaktir. Bu, sosyalist, kapitalist ve kapitalizm &ncesindeki Olke-
lerin yeryuziinde bir arada var olduklari bir dénemdir, Bu dénemde, ka-
pitatist (lkelerde, bunalim olgusu varligm strdiirerek  keskinlesecek,
emek ile sermaye celiskisi yodunlasarak yeni bir agamaya ulasacak ve
toplumun sosyalist cizgide devrimci donisimi igin yirdtilen miicadele
giglendirilecektir; ¢lnki, o zaman, bu dlkelerdeki isgi sinify ve oteki
emekciler, bu igin nasil yaprididimi gérmis olacaklardr.

Bugiin bu ongorilerin hemen hemen tiimiyle gerceklestigini sby-
lemek gerekmiyor.,

Yukarida sdzii edilen yazida Lenin, temel bir distinceyi daha ge-
listiriyor. Bir yandan, sosyalist devrimin biltiin bir cadr kaplayacadl ve
tarihin kisa sureli, anhk bir eylemi olmavacad disiincesi; Ste yandan,
kaynasmis bir diinya devrimei slireci kavranmi. Bu slrec, is¢i sinifinin
burjuvaziye kargi miigadelesi ile sémiirgecilige karsi ufusal kurtulus mi-
cadeleleri de dahil bir dizi demokratik ve devrimci hareketi birlikte ice-
riyor,

Sosyalist Devrim Tarkiye tuhaf bir Gike, Hicbir aciklayi-
Giindemdedir cthigr olmayan bir ciimle bu. Ama vil-
lardir dyle olaylar, dyle akil almaz sigliklar vasaniyor ki, bdyle bir cim-
le kendini zorla sGyletiyor.

Tirkiye'de uzun yillar sosyalizmin temelieri tartisma konusu ol-
du. Ama tartismanin bitiin taraflar, en azindan éznel niyetleri bakimin-
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dan, sosyalizm adina, hatta daha somut olarak, sosyalizmin temetlerini
savunmak adina konusuvarlardr. Konugmalar kesin bir bilgisizlige va da
yarim yamalak bilgilere dayandi. Genellikle, ezberciligin, derinlikten
ve yarauiciiiktan yoksun olmanm adirhdwyla sakatlanarak yiradi.

Bir ara, daha gok ¢eviri yapildi, daha ¢ok okundu. Bélak pdreiik bil-
giler daha cok birikti. Kilglclik bir birikim blyitk bir tagkina yol agti.
Susuziugu bile gideremeyeacek bir birikinti, bogulmaya neden cldu. Her
ikisinin sonu da kisirhik oldu. Kavrayrssiziik gidikliigi dogurdu.

Tirkive'de wvzun yilar isci simifinin Onciligi tartisildr, Titrkiye'de
kapitalizmin gelisip gelismedigi tartisildr, isgi sinifimin var olup olma-
digr tartigildr. Burjuvazinin ne kadarmimn, ne kadar devrimei oldugu tar-
tisildi. Sosyalizm unutularak proieter micadeie verildi.

Sonra bir kesinti oldu. Kesintinin ardindan, durduk yerde, tartisma
yine kizisti, Bazi temalar aym kaldi. Sdzgelimi, burjuvazi «ilericiliks»
onurundan hic yoksun birakilmadi. Ama bazi sevler biyylik bir sigrama
gosterdi, Birka¢ yilla anlatlabliecek bir slre énce gelismesinden kug-
kuya diisilen kapitalizm, bu kez, biitiin ipleri elinde tutan azgin tekel-
lere, oligarsilere ddnisiiverdi. Oligarsi kahroldu, burjuvazi kevif cattr.

Tiarkiye sosyalist hareketi, bizim hareketimiz, hitziin verici kisirli-
gwyla, figkinp siirglin vermeyi bekleyen diri tohumlan da tasiyarak, si-
rip gitti.

Bir bagka ilging noktaya gercek stirdirelim.

Bu derginin birinci sayisinda Savag Alin da belirttigi gibi, ne-
dense, genellikle Lenin‘in devrim éncesindeki eserleri gevrildi. Tiirkiye"
nin okumak, ddrenmek isteyen genc sosvalistleri, Lenin'i burjuva de-
mokratik devrimin kuramcis) gibi gordiler. Sosyalist devrimin kuram-
o151 Lenin, ya ¢ok uzaklarda kalds ya da hig goriilmedi.

Hatirlanmalr. ikinci Enternasyonal’in sad - kanat onderleri, emper-
yalizm cadinda, burjuva demokratik devrimle sosyalist devrim arasin-
daki baglantryt goremediler. Ayni tarihsel stirecin bu ki olgusunu farkh
«departmaniary, farklh héliimler olarak distindiiler. isci sintfina 20, yiz-
vilin burjuva demokratik devrimlerinde de, gegen vyizyillarin burjuva
devrimlerinde oynadidr roldl uygun gordiler. Sivaset diline cevriimis bu
metafizik, isci siufivn liberal burjuvazinin dimensuyuna takilip git-
mesini dngoériyordu.

iclerinde Menseviklerin de bulundudu, donemin dogmatik «Mark-
sistleris, burjuva demokratik devrimin proletaryanip igi olmadigint sdy-
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lediler. Hele bir burjuvazi gdrevini yapsin, hala ilerici olan burjuvazi go-
revini yapsin, ondan sonra sira proletaryaya gelecekti.

Bu yazida kapitalizmin esitsiz gelisme yasasindan birkac kez sdz
edildi. Bu vasa, Lenin‘in en &nemli buluglarindan hiri. Bu vyasaya uy-
gun olarak esitsiz gelisen kapitalizm, dinyada gorece geri kalmig ydre-
ter biraktr. Burada yapilmas) gereken, burjuva demokratik devrimin ge-
lismesini, gergekiegmesini beklemek degildi. Kapitalizmin esgitsiz ge-
lisme yasasini kesfedeh ve empervalizm ¢aginda burjuvazinin devrim-
ciligi disiincesini reddeden Lenin, isci simifinin burjuva demokratik dev-
rimine dncillk etmesi, sonra da, hic durmadan, sosyalist devrime geg-
mesi gerektigini vurguladr. Lenin’in, yirminci ylzyilin baslarinda, em-
peryaiizm cafgmda demokratik devrime iliskin Odretisi ve burjuva de-
mokratik devrimin sosyalist devrime dondstirilmesi dlsincesi, boyle
dogdu.

Simdi, sosyalist bilgin ve siyaset adam Lenin’i bir kez daha oku-
yabhim. 1917 yilinin Nisan ayt :

«Devlet iktidarimin bir smiftan bir baska sinifa gegmaesi, terimin
hem kesinlikle bilimsel hem de pratik siyasal anlaminda, bir devrimin
ilk, esas, temel isaretidir. '

«Bu éleiide, Rusya'da burjuva, ya da burjuva demokratik devrim
tamamianmistir. '

«Ama bu noktada, kendilerine «eski Bolsevikler» adim vermeye
hazir olanlardan yikselen bir protesto yaygarasiyla karsilasiyoruz ; Her
zaman, burjuva demokratik devrim ancak «proletarya ve kéylaligin dev-
rim¢i - demokratik diktatorligiy ile tamamlarir demiyor muyduk, di-
yorlar. Aynm1 zamanda bir burjuva demokratik devrim olan tanim devrimi
tamamlanmus midir? Tamamlanmak bir yana, hentiz baslamadid bir ger-
cek dedil midir?

«Benim yanitim su: Bolsevik sloganlar ve disiinceler bitiiniinde
tarih tarafmndan dogrulanmistir; ama somut olarak olaylar farkli bigimde
olup bitiyor; onlar herhangi bir kimsenin umut edebileceginden daha
dzgiin, daha ézgiil, daha renkli. '

«Bu olguyu ihmal etmek ya da gbzden kagirmak, yeni ve yasayan
gercekligin dzgil! vanfarini incelemek vyerine kavranmadan bellenmisg
formiilleri anlamsiz higimde durmadan tekrarlayarak, bizim Partimizin
tarihinde birka¢ kez pek acinacak bir rol oynaimis su «eski Bolseviklierse
benzemek anlarmina gelecektiry, {*®)
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Bizim de ne cok bivie «eski Bolsevidimiz» varl

Bir de, Ekim Devriminin dérdincti yiidontminde, devrimini yap-
mis bir is¢i simfinin dnderinin, sosyalizmi kurmaya yonelmis bir {ilke-
nin bir numarall ydneticisinin, gegmise bakarak, uzun yillarin devrimei
miicadelesini dederiendirisine kulak verelim :

Deveimin burjuva demokratik igerigi, iilkenin toplumsal iliskileri-
nin, sisteminin, kurumlarinim ortacagd karanhgindan, toprak kdéleligin-
den, feodalizmden temizlenmesi anlamina gelir. 1917'ye kadar Rusya’
da, monarsi, topraktaki malkiyet bicimi, kadmtarin durumu, vlusal baski,
vb. bunun gdstergeleri arasindaydi. Gegmis ylzyillardan beri, bunlara
ve benzerlerine iliskin demokratik talepleri gergeklestirme séziyle yola
gtkan burjuva devrimlerinin  dnderleri, bu sézlerini tutmadilar. Tu-
tamazlar, Clnki onlar, «kutsal dzel miikiyet hakkina» duyduklar: ¢say-
gir ile sintrlanmuglardr. Ama is¢l simifi, burjuva demokratik devrimin
kazanimlarini pekistirmek igin daha jleriye gitmek zorundaydi; daha
ileriye gitti.

Lenin bu degerlendirmeyi yvaptiktan sonra sunian yaziyor :

«Biz burjuva demokratik devrimin sorunlarini, gecerken, asil wve
gergekten proleter - devrimgi, sosyalist eylemlerimizin bir «yan riiniy
olarak cdzdik. Her zaman, reformlarin, devrimci sinif micadelesinin
bir van Griinld oldugunu sdyiedik, Yine styledik ve eylemlerimmizle kamit-
tacdik ki, burjuva demokratik reformlar proleter, yani, sosyalist devri-
min bir yan Grinidirs. {*)

Butiin bunlari, bu yazinin dnceki sayfalarinda sdylenenlerle birlik-
te distinmek gerek. Bilimsel sosyalizmin kurucularmin, sosvalist dev-
rimn midcadelesini daha geri toplumsal hareketlerle simirh tutma, onlar-
la «esitlemey edilimierine siddetle karsi ciktiklariri hatirtayarak disiin-
mek gerek. Bugiin, Lenin‘in bilimsel 8ngérisi gerceklesmis durumda.
Birakalim tek ilkede sosyalizmi, bir diinya sosyalist sistemi var artik,
Hala kapitalizmi ve kapitalizm 6ncesini yasayaniarla birlikte.

Diinya sosyalist sisteminde insanlik igin 'yepyeni gelismeler ofuyor.
Bilimsel ve teknik ilerlemelerin kiictilttiigil diinyada, bunlari tamyip $§-
renmek, herkes fi¢in, git gide kolaylasiyor. Kapitalist Glkelerdeki dev- ~
rimci milcadelenin «demokratik» taleplerini, o Glkelerdeki «geri» diizey-
le sinirh tutmak da hem olanaksiz, hem yanlis bir yénelim durumuna
gelivor. Boyle bir diinyada, demokrasi miicadelesi ile sosyalizm miica-
delesi birbirinden ayrilimaz bigimde i¢ ice gegiyor. «Demokrasi miica-
delesi» verme adina, isgi - emekei yidinlan ve devrimei miicadeleyi sos-
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yalizmden uzak tutmak son derece vapay ve gerici bir ¢aba oluyor.
Sosyalist iktidar! ve sosyalizmi, buna iliskin hedefter koymayr, bu amac-
la micadele etmeyi ertelemek, artik ya nesnel ve oznel kosullarin ya-
rattigi bir Grkeklikten va da diipediz kuyrukguluktan dogan bir edilim
dzelligi kazamyor, islevini tamamlamis demokratik devrime yeni adlarla
yeni islevier yiiklemek ile sosyalist iktidardan uzak durmak ist {iste ¢a-
kistyor. Burjuva demokratik devrimin, hem siyasal iktidarin simif ige-
riginin degismesi, hem de islevierinin Onemii bir bolimiinin gergek-
lesmesi anlaminda tamamlandid Tirkiye icin de boyle.

Bugin Tirkiye sosyalist hareketinde yapilmaya baslanan bazl dog-
ru saptamalar degertendirilirken, bu nokta gdzden kacirilmamalr. Sbzge-
limi, Emperyalizmin Zayif Halkasi Turkiye adli kitapcikta, baska dnem-
li degerlendirmelerin vani sira, su da var: ¢Siyasal vasamda bosluk
vardir. Bu bosluk giderek bilince gikiyor. Sunu bilelim ki, sivasal yasam
bosluk tanimaz. Biz doldurmazsak baskalari doldurury. {s. 113)

Bu saptamaya, esas olarak, katilmamak miimkdn mii?

Ama, sosyalist devrim micadelesini bilinmez bir bahara erteleye-
rek bu boslugu doldurmak da miimkin degil. Hangi gerekceyle olursa
olsun, sosyalist eylemi daha geri hareketierin amag ve araglarina ba
gimlt kilan higbir akim, higbir ¢izgi yva da, o ahsilmig ve garip deyisle,
hichir «siyaset» Tirkiyve'nin sivasal yasamindaki boslugu dolduramaz.

Sosvyalist iktidar hedefini Kafdagmin ardinda birakanlar, siyasal ya-
samdaki boslugu doldurmak bir yana, ¢ boslugun icinde yok olup, vi-
tip giderler. Eder, surda burda, gilerici» bir burjuvazinin dimensuyun-
da durgun sulara demir atmaktan kurtulacak kadar talihleri varsa.

Cunku, sosyalist devrim glindemdedit.

(1) «Solda Durum Saptamasi», Sosyalist iktidar, say1 1, (Ekim 1979), sayfa
19, .

(2} Marx - Engels - Lenin, Marksist Felsefe Yazilar:, Cev. : Mesut Odman
{[stanbul: Bilim Yayinlar, 1976}, s. 210.

(3) I, Ducloes, Birinci Enternasyonal. Cev. : O. Ufuk (Istanbul : Oncii Kitabe-
vi Yayinlari, 1969}, s. 25.

(4) Engels, Anti-Dihring, Cev. : M. Resat Baraner (ikinci kitap. Ankara:
Sol Yayinlan, 1967}, s. 185.

(51 Lenin, Collected Works (Toplu Eserler). ¢, 24, s. 44.

{6} Stalin, Leninizmin Iikeleri, Cev. : M. Kabagil (Ankara: Sol Yayinlari,
19689), 5. 123, :

(7) 'W. Scmbart, Friedrich Engels (1820 - 1895), Ein Blatt zur Entwicklungs-
geschichte des Sozialismus (Friedrich Engels. Sosyalizmin Gelisme Ta-
rihinden Bir Yaprak) (Berlin : 1805), 5. 26 - 34,
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FEHMI| YILDIRIM'A
Salih ADINIR

Hos geldin, derdin, kendini sirtina dayayip. Glgli kolunu sévle
hir uzatip, giigsiiz bir el stkis. Hos geldin... Urkek ve tedirgin. Q giin
gBursa‘ya karsi» tedirgin ve drkek. Hog geldin...

O giin, dermekten «Bursa’ya karsi» gidilecek. O sabah hemen -
kivermek sokafa. Bir sabah sessizligini anlayabilmek yo! boyu yiriir-
ken. Tanismak giiniin taze soluguyla. Mimkin mii? Bu kez omuzlarin
seni kucaklamig, bniine dogru. Basin éninde, icine dogru. Ellerindeki
islaklik ne dyle? Ellerin cebinde, giigsiiz, sicak, 1slak... Kimsecikler vok
goriiniirlerde. Biryerlerden uzaklaswverme duygusu, birseylerle gekise-
rek. Tedirgin ve lrkek. {Cocuklarma bakmis miydin, karina,.. Bakmak-
tan cekinerek. Onlart séyle bir yerlere saklar gibi...)

Annen styledi. Konugurken. Oglum, «Bursa‘ya karsi» gitti, dedi.
Giizel buldugunu sdylemissin. Bursa giizel. Bursa‘da o gln Ogretmen-
ler «glzelin kavgasisnda. Geng - yasl,, kadin - erkek Ogretmenler...
Sen dnde; gicll, srcak, 1slak ellerinde bez pankartin sopasi: «Fagizme
karst omuz omuzay. Bursa glzel. Bursa‘da dgretmenler yirliyorlar. Bur-
sa‘da dgretmenler «glizelin kavgasinnt veriyorlar. «Guzelin kavgasiini
veriyorfar, kavgalarinin yollari helliyorlar. Bursa giizel. Bursa'da as-
kerler, polister, panzerler, dipgikler, coplar... Olimie karsi karsiya-
sin sen. ¢«Glizelin kavgasinda 6lim hos geldin, safa...

Seni Cumhurivet alanina getirdik. Adi Cumhuriyet miydi o alanin
ne? Iste oraya, Atatiirk bistinin bulundudu alana. Hani bayramiarin
kutlandifjs, senin de Ggrencilerinin bagsinda bulundugun alan. Siki bir
kalabalik. Cevre binalarin (stleri bile hep insan. Binterce insan bilingli
&fkeyi hayiaryorlar, fasizmi fanetlivorlar. Saygi durusuna gegildi. Giic-
ia, sicak ve istak eller yumruk yomruktu. Yumruk sikibdindaki sessiz-
likte pat pat ayak sesleri... Cocukiar Nazim'a kasuyorlardi. Nazim’dan
dizeler okunuyordu,

Annenmis, Onlimfizden gegiyordu, «Birkac s6z de ben edeyim»
demvig. Gorevli arkadag : «kendisi istediy dedi. Kiirslide konusmaci var.
Kbrsunin yaninda bekliyor. Tedirgin ve {irkek. Urkek ve heyecanli. Kala-
baltgs anlarus, kalabahigi yasamis olmanin diriligi bir de. Kirside, Ne
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Biilent Akarsu
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kadar diizgiin konusuyor dyle. .. Bir ¢«kdylasniin dyle konusabilmesil Kit-
lenin bilinei, kitlenin ceskusu boylesine somutlanir ancak: «Arkadaglar,
Fehmi'yi «Bursa‘ya karsi» gdnderdik. Onu 61dirdiiler. Ama geride daha
var. Ug tane danha var...» Konugmasi kesiliyor, topluluk yikselen digtlide
fagizmi lanetliyor. «Dort tane de torunum var. Onlari yetistirip «Bur-
sa'ya karsiy gonderecegim. Onlara karsi, Fasistlere karsi...» Tekrar yik-
selen cosku ve glcld, sicak, 1slak eller, yumruk vumruk bilingli &fkeyi
haylanyor : Fehmi’nin katilleri bulunsun, hesap sorulsun!

Once TOB—DER'in dniinden gecivoruz. Camda blylik boy bir bez
Uzerinde resmini gorityorum. Altinda 1942 - {...}) yazisi. Kendinden
emin olmayan rahathdin (rahatsizlign} geliyor gézime. Yanlhs yapmak-
tan ¢ekinmeyen halin. Uyumsuoziugun. Ama cekilivermezdin bir kena-
ra. Heyecanin sarip sarmaladigl bir ¢oskuydu seninkisi. Son zamanlarda
yogun bir bigimde okudugunu séylediler. Uyumsuzlugunun bilincine var-
dikga, tavrimin sitrekliligi daha mt zenginlestiriyordu seni nel ¢Bursa’ya
karsi» kararhiligim nasi agiklamali!

Diizenli ve disiplinli toplulukla okulunun ®niinden geciyoruz. §g-
rencilerin yok. Onlar bizimle. Torbali hatki sokaklarda. Ayakta ve say-
gli. Saygili ve tedirgin. Bir elivle ¢enesini tutmus bastrtiilil kadinlari-
miz, tedirginligimizi vasiyor ve disiinlyor gibi. Uzaktan bakanlar var.
Uzaktan da olsa tedirgintigimizi paylasiyorlar mutiaka. Hepimiz ayakta
ve daha bir kalabalik oluyoruz.

Aydin asfaltl trafige kapatilrmis. Yola gikiyoruz. Yol bizim. Yol ke-
narinda kamyonlar, otobiisler, taksiler, traktdrler... Bizi izlivorlar. Bildi-
rimizi iletivoruz. Hemen okumaya baslryortar. Bizi bir an énce anlama
istegi. Sagh sollu uzanan tarlalarda pamuk emekgileri bizlere bakiyor.
Bellerini dogrultmus bizleri goriiyorlar. Zeki dgretmenin aksayan ayagi-
na takiliyor géziim. Bursa'da seninle beraber «glizelin kavgasimnda ya-
ralanmig. Yenilginin acisiny codaltarak yirtvor. Yarilyor ve syliyor.
Yirdayoruz, soylliyoruz kavgada bellenen tirkéleri. ..

Sonra topraga verdik seni. Yeni bir hayata vani. Arkadaslarmia do-
niyoruz kavgani tasiyarak., Uzun siire bofusmus bir deniz yorguniugu
Uzerlerinde, Derinden ve dinmemis bir yorguniuk. Dinecede de benze-
mevyen... Glicll, sicak ve 1slak ellerimizi sikarken birbirimizin tedirginli-
dimizi duyumsuyoruz. Tedirginligimiz blylyor bir an, sonra yerini bulu-
yor. Yerini daha bir kararliliga birakarak. Seni bir daha vasayarak. Kav-
ganl, kavgamizi, «glizeli varatmaks yolunda daha bir bilincle kavrayip,
o ¢oskuyu yakalayarak...

Anmni unutmayacagiz.

Fasizmi ezecegiz.



ENERJ! SORUNUNDA
NOKLEER BOYUT(*{

Omer KUKNER

Son zamanlarda yogunlasan nilkleer enerji tartismalan, Tirkiye ay-
dininin kolaya kacmacihd@m, sighigine, aktarmaciligimi ve stoganciligin
acik bir bicimde ortaya koydu. Yazilanlar, aktarilanlar, diizenlenen pa-
neller ve yaymlanan aragtirmalara, yukanda saydigimiz ofumsuz nitelik-
lerin damgasimt vurdugu gorildi. Dinyarn, enerji konusundaki yone-
limi bir vana birakildi, Buginden sonrasimin, iktidarin hi¢ diistnil-
medigi ortaya cikti, Stylenenfer, genellikle kof bir ckuslar 6lir, bahklar
Sliiry romantizminden Gteye gegcemezken, daha oteye gegenlerin yap-
tiklart fahis hatalar ve carpitmalar en hafif deyimi ile «dizeysizliikleri-
ni» gosterdi.

Arastirmamizda, konuyu en genis boyutlar ile irdelemeyi, varolan
tartismalarin daha dizeyli bir bicimde sirdirdlmesine katkida bulun-
mayl amagliyoruz.

Tiirkive'de Elektrik Enerjisi Oretiminin Guniimiizdeki Goriniimii

1979 wilinda Tirkive'de kurulu bulunan elektrik iretim kaynak-
larmin gicil 5155 MW (**) dir. (') Kurulu gilictin icinde, taskomird
payl yuzde 5,8, linyit yiizde 23,4, akaryakit payl 31,9 olmak lzere ter-
mik toplami yiizde 60,8; hidrolik toplami ise yiizde 39,2 dir. (3)

1978 yilinda Oretim 21,724 Gwh' (***} tir. Talep ise Uretimin
izerindedir. (*) Bulgaristan'dan yapilan disalim ve kisintt yolu ile ka-
patiimaya calisan actk, - varolan giice en ivedi bigimde yeni katilimlar
saglanmadig slrece artarak sirecektir. Elde ofan verilere gore vapilan
tahminler, arz ile talep arasindaki actdin kapatilabilmesi jcin radikal
dnlemlerin alinmasinm zorunlu ofdugunu ortaya koymaktadwr, Tiirkiye'-

(*) Bu yazinin hazirlanmasinda elestiri ve ¢nerilerinden biyiik yarar gor-
digiim B. Hiuseyin Merdoglu'na igtenlikle tesekkiir ederim.
**) MW . Megawait = 1 milyon watt
(***) Gw : Gigawatt/saat == 1 milyon kwh
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nin varolan kaynaklart arasinda kuramsal olarak alinmas| olasi gele-
neksel onlemler, siras: ile sunlardir @ Tagkdmird, linyit, akaryakittan
{petrol} olusan termik &nlemler ve hidrolik énlem. Simdi bunlan sira-
st ile inceleyebiliriz.

Taskomiirii : Tirkiye'de 560 milyon ton dolaymda taskdmird re-
zervi bilinmektedir. Zonguldak ve g¢evresinde bulunan rezervin disinda,
Antalya cevresinde de rezervlerin bulundugu tahmin edilmektedir, Bi-
linen rezervin ekonomik olarak kullanilabilecek holiminin 386 mil-
von ton oldugu kaydediimektedir. {*) {TMMOBnin 800 milyon ton ola-
rak belirttigi rezervin nereden kaynaklandigr belirtilmedigi icin ciddi-
yetini arastiramadik.) Demir - gelik sanayiinin vazgecilimez bir girdisi
olan ve diger bazi sanayilerde kullantdan tagk&miirlnin, elektrik lre-
timinde kullanilmasi olast gbzikmemektedir. DPT nin 1992 vilina dek
éngordadii yilhk 5,850 milyon tonluk (retimin sanayi igin bile yeter-
li olamayacadh belirtitmektedir. Bu agidan, tagkémiirine dayanan yeni
enerji santrallarimn kurulmasi biylik sakincalar tasimaktadir.

Petrol : Tlrkive'de 19789'da motorinle galisan 8, fuel - ¢il’'le gali-
san 2 santral bulunmaktadir. Bu santrailarim kulianmakta olduklar pet-
rol Grinleri, Glkenin petrol gereksiniminin dnemlice bir bélimiind olus-
turmaktadir. 1970°lerle birlikte dinyada etkisini giderek arttiran pet-
rol bunalimindan etkilenen ve digsatim gelirlerinin hemen hemen ti-
min petrol drsalimina hargayan Tulrkiye'de kurulacak yeni santralla-
nn yakittannin disalim yeluyla karstlanmas) kacinilmaz gériinmektedir.
Clnkid 57 milyon ton {®) olarak tahmin edilen petrol rezervi, baska
alanlarda kullanilmak zorundadir. Bugln igin bilinen rezervler ¢ok
blyilk b&lglide artmadikca petrole dayali yeni santrallar kurulmasinin
¢ozlm olamavyacagi agiktir.

~ Linyit : Tarkiye'de varolan linyit rezervleri toplam olarak 5.6 mil-
var tonu (%} bulmaktadir. Elektrik tretimi icin kullanilabilecek linyitten
60 Gw dolayinda bir giig elde edilebilecedi tahmin edilmektedir. {Bu-
rada 1sitma, sanayi gibi alanlarda kullandacak miktarlar disdimastdr.}
1977 yilinda bu potansiyelin {60 Gw'nin} vizde 5,7'si kullanilmistir.
Toplam 60 Gw’lik potansivelin ylzde 56,99°u olan 34,1 Gw 1986 yi-
hinda, ylzde 83,30 olan 49,9 Gw 1992 yilinda degertendirilmis ola-
caktir. {7} Bu variler rsigmda linyit santrallarintn, 19900 yillara dek,
¢b6ziim onlemlerinin bir parcasini olusturabilecedi gdriiimektedir.

Hidrolik potansiyel : 1970lerde, dinya petrol bunalimi crtaya
cikmazdan dnce 74,4 Gw olan ekonomik hidrolik potansivel, giinii-
miizde 100 Gw olarak benimsenmektedir. 1977 ythinda toplam potan-
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siyelin yiizde 8,5'i dederlendirilmistir. 100 Gw’'bik potansiyelin yizde
25" olan 24,9 Gw 1986 wvilinda, yizde 57'si olan 57,1 Gw 1992 yi-
hinda, yizde 100°0 olan 100 Gw ise 1997 yilinda dederlendirilmis ola-
caktir, (%)

Yukaridaki kisa acgiklamalar gdsterivor ki, petrolin dinyada gi-
derek azalmasi ve disaltmci Glkeler i¢in ekonomik olma niteligini gi-
derek vitirmesi, hidrolik ve linyit kaynaklarinin kuljamim alanlarinin si-
nirhlid sonucunda, Ozellikle elektrik (retimi icin yeni kaynaklara ge-
reksinim duyulacaktir,

Olasi Kaynaklar : Elektrik Oretiminde kullanilabilecek (kullanilan}
kaynaklarin basinda, nikleer enerji gelmektedir. Jeotermal enerji ve
gines enerjisi de ileride yararlamimasi olast kaynaklar colarak goriil-
mektedir. Ancak &zellikle aiines enerjisinin yakin bir gelecekte kitle-
sel elektrik Gretimi igin kullantiabilecedini sdyletek, daha gok bir fan-
tezi niteligini tasimaktadir.

Nitkleer, jeotermal enerji ve glines enerjisi kaynaklanindan ézel-
likle nikleer ener]i Gzerinde durmak gereklidir. Cinki gerek sosyalist,
gerek kapitalist Glkeler i¢inde dnemi giderek artan ve ticari olarak ya-
pilabilirligi ortaya cikan kaynak, nilkieer enerjidir, Gines enerjisi ve
jeotermal enerfi ise gerek teknolojinin bugiin varchi asamada, gerek-
se dodal kaynaklarin sinirhligi acisindan ¢dzim olma niteligini heniz
kazanmanustir.

Niikleer Enerjinin Diinit ve Bugiinii

Niikleer enerji ilk olarak askeri amaglarla kullanitmistir, ikinci
Dinya Savasmda Japonya'ya atilan iki atom bombasi, insanlidin nitk-
leer enerji ile ilk somut karsilasmasidir. Amerikan emperyalizminin bu
blivitk enerji kaynagmdan askeri amaclarla yararlanmasi, dinya kamu-
oyunda niikleer enerji konusunda bityiik bir korku ve wantipati» uyandir-
misti,

insanhga niikleer enerjinin barisgil kuffanimt  konusunda girven
vermede ve empervalizmin yarattigl korku ve antipatiyi vikmada en bii-
yiik adime Sovyetler Birligi  atti. 27 Haziran 1954 yilinda 5 MW gi-
ciinde «Little Atomicy adi verilen ilk nikleer santral elektrik
Oretimine basladi. Burada bir parantez acarak ilk santralin 1957 veya
1963 yilinda ABD’de kurulduguna iliskin saviarin dogru olmadigini
belirtmeliyiz. Bu nokta, niikieer enerjinin, empervalist tekellerce orta-
va cikarthp, tdm dinyanin kullanmaya zorlandigi bir sistem oldugu
yolundaki bazi goériiglerin dodru olmadiginy  gdstermesi bakimindan
dnem tasimaktadr. ’
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Sovyetler Birligi'nde kurulan ilk santraldan sonra, nitkleer sant-
rallar tim. dinyada biyik bir yayginhk kazanmustir. GinOomizde 25
ilkeye vayilan 186 nitkleer santral 172,206 Gwh'lik  elektrik enerjisi
Uretiminde bulunmaktadir.

Durum béyle iken ve nilkleer santrallar giderek vayginhk kazanir-
ken, Tirkiye'de belirli bir cevrenin buna gézlerini yumarak, gergekleri
tersyliz ettikleri gdriimektedir. Ornek olarak, nikleer santrallarin kurul-
masina karsl ¢ikan ve «bzgin» olmayan bir yazidan sdzetmek istiyo-
ruz. «Dinya isbdlimiinde aynt noktada kalmayip, hiverarsiyi bozmaya
niyetlenen bir Glke gelismis toplumlarin deneyip karsi cikmaya (abg}
basladiklar bir teknidi uygularsa, sadece bagimiilige arttirmis ve yerini
pekistirmis olur.» {*) Yazisinim timinde nikleer santrallarin kuruima-
sina karsi cikan C. Keyder, aktardigimiz bdliimde, niikleer santrallarin
demode oldugunu belirterek santrallan artik gelismis dlkelerin kurmak-
tan vazgegtiklerini 6ne slriyor. Yazinin derlendigi (*) 1978 yilinda
diinyadaki niikleer enerji Uretimi toplami 139,993 Gwh idi. 1979 vilin-
da ise toplam uretim 32,213 Gwh'lik bir artigla 172,206 Gwh'ya yik-
selmigtir. Nikleer enerjinin 1982 yilindaki Oretim potansiyeli 285,554
Gwh olacaktir, Dort yikda ylizde 60°lik iiretim artsis1 saglamasi dngori-
len bir teknolojiyi «karsi cikilmaya» baskanan bir olgu olarak niteleme-
nin ne denli saghiksiz oldugu aciktir. Ustelik bu sadhksiz gbriisiin sa-
vunusy «1978 wilinda kotlliga antasidan nikleer santrallardan yapr-
mina baslananlar kaginilmaz olarak tamamlanacaktir, ancak bundan
sonra yenilerinin yapilmasi stzkeonusu olmayacaktirs denilerek hic yapr-
lamaz. Cinkda 2000 yillarinda Sovyetler Birligi elektrik Uratiminin licte
birini, ABD ise yansimi niikleer santrallar araciligi ile kargtlamayr on-
gOrmektedir. Ayrica diinya nitkleer santrallarinin toplam iretim potan-
siyellerin ise yine 2000 vilinda en az 1700 Gwh, en ¢ok 2500 Gwh
clacad ongorilmektedir, ()

Burada Sovyetler Birligi ve ABD'nin yanisira hemen hemen tim
Avrupa ile Japonya'nin ve ilging bir drniek olarak lran‘in nilkleer sant-
rallara verdigi onemi kaydetmeliyiz. Dinyamin en biiyilk petrol dis-
satimci llkelerinden olan iran 2000 yihinda slektrik Gretiminin biylik
bir bolimind nikieer santrallar aracili§ ile karsilayacadmi aciklamis-
tir. Tim bu sbylenenler; ister sosyalist, ister kapitalist, ister petrol dis-
satimgist, ister Petrol disalimeis: oftsun hemen hemen her ilkede niik-

(*} Yazar, yazisim1 A, Gorz'un makalelerinden derledigini soyledigi igin «der-
lenmis» sdzeclginii kullandik. Bundan sonra «derlemes sdzcligii yerine
«yazmas sdzcigling kullanacagz.
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leer enerjiye biyilik bir ydnelim oldugunu gdstermektedir; nikleer enar-
jive gkarsi cikilmaya bhaslandi@mi» degil.

Niikleer Santrallar Elektrigi Nasi Uretirler?

Niaklieer santrallarin ginimiizde kullanian teknolojisinin 6zil, agir
atom cekirdekferinin parcalanarak iki yeni atom cekirdegine déniisme-
si olgusuna dayanmaktadir. Fizyon adi verilen bu pargalanma sonucu
aciga crkan (81 enerjisi, cesitli ydntemlerle tiirbinlere aktarilarak elek-
trik enerjisi Gretilmektedir. Fizyon teknolojisi yakit olarak kullanilan
uranyum ve plutonyum atomlannin  parcalanmak izere bombardiman
edildikleri ndtronlarin niteliklerine gbre ikive ayrilmaktadir. Birincisi,
ndtronlarin cesitli araglarla vavaslatildiklari geleneksel (konvansiyo-
net); ikincisi ise reaksivonda kullanilan nétronlarin highir bigimde vya-
vaglatiimadiklari hizhh Gretken santrallardir {fast breeder reactors).
Kendi vakitlarimi kendileri Uretecek olan hizli iiretken santrallar, 2000
yilindan sonra ticari olarak Uretilebilir duruma gelecektir.

Geleneksel Niikleer Santrallar:
a) Hafif Su Santrallar {Light Water Reactors)

Genel olarak fosit yakith elektrik santrallarina benzeyen bu tip-
lerde, geleneksel isiticinn yerini niikleer 1sitict, geleneksel yakitin ye-
rini de niikieer yakit aimaktadir. Nitkieer yakit olarak coduntukla uran-
yum - 235, daha az olarak uranyum - 233 atomlari kullanilmaktadir.
Niikleer santralin kalbi denilen ve niikleer vakitin parcalanmasi ile 1si-
nin ortaya cikanldigr bélomdeki enerji iki hidrojen ve bir oksijen ato-
mundan olusan bildigimiz su (H,0) araciliqs ife tirbine aktarildig icin
bu yonteme gore kurulan santrallara, «hafif su santrallari» adh veril-
mektedir.

Hafif su santrallari da suyun kuilanilis bicimine gore ikiye ayril-
maktadir :

i} Kaynar Su Santrallan {Boiling Water Reactors)

Santralin kalbinde atomlarin parcalanmasr ile elde edilen 1s1, dog-
rudan dogruya, tek bir devre iginde kaynarsu (buhar) aracihidr ile
elektrik Greten tirbine aktarildigt igin bu ydnteme «dodgrudan devre»
adh da verilmektedir. Niikleer santralin kalbinde olusan 1st «dogrudan
devre» i¢inde bulunan suyu sitmaktadir, Kaynarsu (buhar) haline ge-
fen su, tirbine gdnderilmekte ve tirbin harekete gecirilerek elektrik
dretilmektedir. Tdrbinden gikan kaynarsu (buhar} yogunlastirma ¢con-
denser) bdélimiine geimekte ve sogutma suyunun bulundugu ikinci bir
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devre aracilig ile yeniden suya donistlrillmektedir. Soguyan su, sant-
ralin kalbine pompalanarak devre tamamlanmaktadir.

ii) Basingh Su Santrallarl {Pressurized Water Reactors)

Basingli su santrallan kaynarsu santrallarina blyiik Sicude ben-
zemektedir. En 6nemli ayrimi ise, kaynarsu santrallarindaki «dogrudan
devreye» eklenen ikinci bir devre olusmaktadir. Kalbde elde edilen si,
birinci devredeki suyu 1sitmaktadir. Ancak uygulanan yiiksek basing
nedeniyle suyun kaynamasi engellenmektedir. Elde edilen cok sicak
ancak buharlasmayan su, buhar Oretim merkezine génderilerek, bura-
da ikinci bir devre ile gelen suyun buharlastinlmasi gerceklestirilmek-
tedir. ikinci devrede olusan buhar, tirbine abnderilmekte ve elektrik
tretilmektedir. Sodutma ise kaynarsu santrallarinda oldudu gibi yogun-
lastirma bdlimiinde, baska bir devrede buiunan sogutma suyu aracilig
ile sagianmaktadir.

b)Y  Agdir Su Santrallar {Heavy Water Reactors)

Diinyada yalmzca Kanada’da lretilen bu tip santrallarda hafif su
{H.0} verine hidrojenin izotopu olan diteryum, ve oksijenden olusan
adir su (D,0} kullanilmaktadir. Hafif su santrallarina oranla daha in-
celikli teknoloji gerektiren agir su santraliarinin en dnemli avantaj zen-
ginlestirilmis uranyuema, yakit olarak gereksinme duymamasidir. Agir
su santrallannda yakit clarak dogal uranyum kullambmaktadir. isleyis
mekanizmas) ise ilke olarak hafif santrallarinin aynisidir.

c) Yiksek Sicaklikhh Gaz Santrallar {High Temperatured Gas
Reactors}

Yakit olarak toryum ve uranyum kullanan yilksek sicaklikh gaz
santrallarinda, kalbde olusan 1s1 helyum gazi araciid ile bubar iiretim
merkezine aktarilmaktadir. Borular aracilign ile buhar Gretim merkezine
gelen su, burada buhar haline gelmekte ve daha sonra tlirbine génde-
rilerek elektrik Gretilmektedir. Sogutma ise su araciltgn ile saglanmak-
tadr,

d) Gaz Sogutmall Santrallar {Gas Cooled Reactors)

i} Magnox Santrallari (Magnox Reactors)

Santraiin kalbinde olugsan isinin tirbine su ile aktarldigi ve sodut-
manin ise karbon diloksid gazi ile saglandigi bu tipler artik Giretilmemek-
tedir. Fransa ve Ingiltere‘de bir dénem kurulan Magnox santrallarinin en
biyiik dezavantaji, nikleer yakitin islenmesinden sonra, olusan artigin
¢ikartiimasi amaciyla santrallarin  Gretiminin  belirli bir sire dur-
durulmasi zorunlulugudur.
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ii} Gelistirilmis Gaz Santrallar {Advanced Gas Reactors)

Magnox santrallarinin degistirilmis modeli olan, gelistiritmis gaz
santrallan daha cok ingiltere’de kurulmaktadir. Ancak giderek gelisen
nikleer teknoloji sonucunda, géreli etkintigini yitirmektedir,

Hizly Uretken Santrallar (Fast Breeder Reactors)

Giniimiizde valnizca deneme amaciyla {Oretilnde bulunan tazli
Uretken santrallar, geleneksel niikleer santrallardah farkli olarak nétron
bombardimani sirasinda herhangi bir yavastatict  kullanmazlar, Ticari
olarak 2000°li willarin basinda kullanilabilir duruma gelecek olan
hizh Oretken santrallarin en bilylik 6zelligi, kendi yakitlarim kendileri-
nin dretmesi olacaktir. Yakit olarak plutonyum ve uranyum karisimt
kullanan hizh lretken santraliarda, 1s1 iletimi srvr sodyum aracihd) ile
saglanmaktadir. Sogutma fse su araciligl ile yapilmaktadir.

Geleneksel nitkleer santrallara oranla daha kigitk fiziki boyutia-
ra sahip olacad belirtilen hizli (retken santralfar bu ag¢idan da daha
az bir bagll sermayeye gerek duyacaktir. Ayrica, yakit sorunu herhangi
bir parasal yik getirmeyecektir. Hatta azi durumiarda, eide edilen ve
nikieer santralin gereksinmesini asacak olan artidin {ayni zamanda
yakrt) satiimasi ile gelir saglanmaktadir,

Niikleer Teknolojide Biiyiik Sigrama; Ftizyon Teknolojisi

Basta belirttigimiz gibi giiniimlizde kullamlan teknolojinin $zingG,
fizyon adi verilen, atomun parcalanmasi olusturmaktadir, Giniimizde
Sovyetler Birligi ve ABD'de aragtirma galismalan surdirilen flizyon
(vani iki hafif atomun biraraya gelerek adwr bir atom olusturmas: olgu-
suna dayanan teknoloji) ticari olarak isletmeye uygulandidr zaman bi-
yiik bir sigrama gergeklestiri!mis olacaktir. Fisyon’a oranla 8 kat
daha fazla 1st enerjisini acida cikartacak olan flizyon teknolojisi,
santrallanin verimliligini blyik &lclde arttiracadl icin malivetler ba-
yik olcide diisecek ve slekirik enerjisi Uretiminde «sinirsizhigin si-
nirlari» zorlanmis olacaktir. Ticari uygulamaya geciste en biiyiik engel
olan ¢ok yuksek sicakliklara dayanacak nitelikte metaflerin olusturulma-
s1 ¢abalan blylk Olcide sonuca yaklasmistir. Sovyetler Birligi ve
ABD’de ¢ok uzak olmayan bir gelecekte flizyon teknolojisine dayanan
niikleer santraltarin kurulmasi beklenmektedir.

Nitkleer Yakit Sorunu

Diger tim elektrik santrallarinda oldudu gibi niikleer santrallarda
da, yakit dogadan cikanldih bicimiyle kullanilamamaktadir. Grnegin
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linyitin islenerek belirli bir duruma getirilmesi, ham petrolin rafine
edilmesi gibi islemler, nlkleer yakitlar icin de gecerlidir. Ancak «niik-
leer yakitin gcevrimiy adt verilen bu islemler, diger tiim yakitlara oranla
daha karmasiktir. Topraktan cikarilan uranyum cevherl, daha sonra
«san pasta» adi verilen U;0, haline getirilmek icin arilastirma islemine
tabi tutulur. Elde edilen «sari pasta» eger hafif sulu bir santralda kui-
lanilacak ise, zenginlestirme tesisierine godnderilerek zenginlestirilmis
uranyum haline getirilir. Agir sulu bir santralda kullanitacak yakitin ise
zenginlestirme igteminden gecirilmesi gerekii degildir. Zenginlestiril-
mis uranyum veya sar1 pasta daha sonra fabrikasyon tesislerinde rad-
yoaktif olmayan maddelerle kaplanarak yakit gubuklarl bigimine getiri-
lir. Nikleer santralda yanan yakit, daha sonra vyeniden islenebilecek
miktara gelene dek depolanir.

Nitkleer Santrallara Kargi Cikmanin Anlamszlii ya da «Biiyiik
Anlami»

Mikleer santrallara yonelik itirazlar bashica iki goriste toplamak
olasi. Buniardan birincisi, kof bir «kuslar diiir, bahkiar &tir» romantiz-
mi. Kof romantikler, niikleer santrallardan cikacak artiklarin radyoak-
tif olduklarini ve dogrudan denize veya nehire birakilacagim 6ne sirii-
yoriar. Gergekten niikleer santrallar denize veya nehire dogrudan bir-
takim seyler tirakacaktar. Ama bu, radyoaktif olmayan ve tirbini hare-
kete geciren buharia, ikinci bir devre aracilidi ile temasta bulunan ve
vine radyoaktif olmayan deniz veya nehir suyu olacak. One siridlmesi
olasi tek sey, deniz suyunun birakilmas) sonucunda denizin rsinmasi
olabilir. Ancak cok kisith bir bélge i¢in deniz suyunun 1¢ veya 2° C
“asinmasinin nemli bir ekolojik denge bozulmasma yol agacadr sovyle-
nemez. «Radyoaktif artiklar» ise hemen hemen c¢ozilmis bir sorun go-
riniimiindedir. Radyoaktif artiklar va insan yapisi yerlerde ya da cok
derin okyanus cukurlarinda saklanmaktadir. Bu artiklarin insan yapist
yerlerde saklanmasinin ‘makiyeti 1975 yilinda kilogram basina 3 dolar
idi. Okyanus gukurlarinda saklama ise, nitkieer santraldan ¢ikan rad-
yoaktif artigin bir sire bekletilerek radyoaktivitesinin belirli bir sinira
inmesinden sonra Gzel karisimli bidonlara gbmiiliip deniz dibine indi-
rilmesi 'ile gergeklesmektedir. Yer segimi konusunda deprem, akinti
gibi dogal etmenlerin etkisi de gdzdninde bulunduruimaktadir.

Sovyetler Birligi'nin, nikleer enerji konusunda ortaya crkan anti-
pati ve korkuyu venmede ilk adimi athidmm belirtmistik. Ancak kimi-
leri de var ki, hald nilkieer santrallar ile niilkleer bombalan birbirine
karistiriyor. Kartgtiranlar siirekli olarak; «ya patlarsa ne olur?» diyor-
lar,
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Bir kez su bilinmeli : Niiklser santrallar patlamaz. Olsa olsa niik-
leer yakitin reaksiyona girdigi, santralin kalbi eriyebilir. Kalb erimesi
ise sogutima devresinde ortaya gikacak blyik bir aksamadan ve bu ak-
samadan sonra yedek sodutma devresinin de ¢alismamasi durumunda
goritdr, Cifte aksama ortaya ¢tkip da kimse bunun  «farlena varmasas
bile kalb dyle hemen patltamaz. Bir hafta iginde yavag yavasg erir. Bir
hafta kimsenin «farkina varamadigi» erime sirasmnda da, o anda kalb’
de bulunan nitkleer yakit disan sizar. Bir baska deyisle ne kadar iste-
sek de nikleer santrah patlotamaysz.

Bu noktada C. Keyder'e kulak verelim. «Tabii sunu de eklemek
gerek ki biitiin emniyet harcamalarina karsin simdiye kadar Gnemli bir
«kazay olmamasini, yani bir patlama veya sizma ile 20 - 30 bin kisinin
dlmemasini uzmanlar «mugizer alarak nitelendirivorlar.s (M) Oncelikle,
ortada bir ¢mucize» oldudunda yazarla anlastiimizl belirtalim. Ancak
nikleer santrallarin patlamasi mi, yoksa patlamamas! mi mucize, bu ko-
nuda anlagmak kesinlikle olasi degdil. Biz diyoruz ki, nikleer santralla-
rin patlamasi «olanaksizy bir mueizedir. Ciinkil nilkleer santral patla-
maz. Kalb erimesi sonucunda olusacak sizintidan insanlarin ve doga-
nin zarar gormesi, hele hele «20 - 30 bin kisinin &lmesin ise zgergeky
bir miicizedir. Cinkd 1000 MW giictinde 100 (yiiz} niikleer santraldan
insanlarin zarar gérme olasilhigr 300.000°de bir'dir. ABD’de trafik ka-
zasinda zarar girme arant ise 4000'de bir'dir. Bir santraldaki herhap-
gi bir erime ofasilidl (insanlara zarar vermeyecek boyutta} ise 17000
glinde bir kezdir. Erime olaylarindan ise ancak onda biri santralin xen-
disine zarar verir. {**)

Saydigimiz bu olasiliklar va insanligmn 1954 yvilindan beri gegirdi-
gi deneyim, nilkleer santrailarin en gitvenlikli enerji kaynadi oldugunu
ortaya koymustur. Titm bunlara karsin bazi aksakhklarin kacl-hllmaz ol-
mast ise nikleer santrallann kurulmamasi igin gerekee vapilmamalidir,
» Her yatirimin belirli bir giivenlik riski vardir. Bu risk alinmadan, hicbir
is yaplamaz.

Nitklger santrallarin tagidin mucizevi kaza olasthikianm abartan-
larin mantidina gore, diinyada bundan sonra hidrolik santral kurulma-
masi gerekir. Ciinkil, gectigimiz aylarda Hindistan'da yikilan bir baraj
yaklasik 30 bin kiginin &ilimiine neden olmustur, Linyit santraliarinin
kurulmasi ise gergek delilikfir. Clinki, hem madenlerde linyit ¢ikarilir-
ken, hem de gesitli kazan patlamalar| sonucunda Tirkiye dahil birgok
Uikede insanlar Glmektedir. Burada isgiivenliginin saglanmasini ger-
ceklestirmeye calismak ile kaza olasihgr var diye yatirimlara karst ¢ik-
manin  bitimiyle zit seyler oldugunu sbylemeye bile gerek yok.
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«Risk vary mantiGim daha da ilerletirsek ugaklarin  yapiminin derhal
durdurulmasm istemek gerekir. Cinku ugaklar sik stk dismektedir,
Ozeliikle Tirkiye'de «zinhar» otomobil Gretilmemelidir. Cunki, her yil
binlerce kigi trafik kazalarinda yasamlarim yitirmektedir. Biraz da ka-
rikatiirize etmek zorunda kalarak belirttigimiz bu gériigte otanlarin sav-
lariun aniamsizlid! cok agik olarak ortadadir.

ikinei goriiste olanlarin gesitli nedenlerle nikleer santrallarin ya-
pmina kars) ciktiklarint gorilyoruz. Nikleer santrallarin daha pahaly,
daha diga bagimii ve demokratikligi ortadan kaldirici bir nitelik tasi-
didin savlayan bu gorisiin sahipleri, aym zamanda, buyik ol¢lide
#kuslar ollr, babhklar &liry romantizming kapilan kisiler oluyor.

ikinci gériiste olanlarin savlarina sirasiyla deginecediz. ilk olarak
nitkleer santrallarin linyit ve hidrolik santrallara oranla «gok daha» pa-
halt oldudu 'savini tartisacadiz. TMMOB tarafindan yaymlanan «Niik-
leer Enerji Raporu» adh kitapgigin temel gorislerinden birini, niikleer
santrallarm gqpahaliltgi» clusturuyor. Bu ve bazi diger bazi goérisler
biraraya gelince de TMMOB nin nitkleer santrallara karst tavei; kurul-
mamasl vaya kurulmasinin ertelenmesi oluyor. Adi gecen kitapgigin bir
boliminde nikieer, [inyit ve hidrolik santrailarin  karsilagtirmall dis
harcama gereksinimleri verilmis, Burada bir noktayr belirttikten son-
ra tartismayr surdireceg@iz. TMMOB vayimminda tum malivetier {ic ve
dis) verilmedigi i¢in, dis harcamalar tablosunun okuyanin {zerinde
gercek maliyetlermis gibi bir izlenim uyandirdigini séylemeliyiz. Ki-
tapgikta valmizca dig harcamalar gbzoninde tutularak yapilan maliyet
hesaplari, bir niikleer santrala yapilacak harcama ile 3 ila B linyit, 5ila
_ 8 hidrolik santral kurulabilecegdini gosteriyor. Isteyen herkes, istedigi
rakamlart kullanarak ve isine gelmeyen bazt kalem harcamatarmt ¢gdz-
ardiy ederek bir malivet hesabi cikarabilir, Bu durumda, bulunan ma-
livetlerin gecerlitigi biyiik éiclide tartisma konusu oiur., TMMOB nin
belirli bir amaca varmak igin, i¢ harcamalar kalemini es gegerek, ger-
gekgi olmayan bir maliyet tablosu dlzenledigini sdylememek igin Hig-
bir neden vok. Bilindidi gibi, bir nikleer santralin kurulus ve isletme
ddneminds gereksinme duyacad kaynaklar biylk diclde digaridan sad-
lanacak. Yani bir niklieer santralin dig para gereksinimi, santralin kuru-
. lus ve igletme masraflariim yaklasik tiimunid (vakit dahil} kapsiyor. Bu-
na karsilik, hidrolik ve linyit santrallarinin belirli bir bdlimi icin dis
kaynak gereksinimi var. Hidrelik ve linyit santralfar icin yurtiginde ya-
ptlimasr gereken harcamalar, ¢oguniukla drsg kaynak gereksinimierinin
birkag kati. Ornegin bir hidrolik santralin arazisinin kamulagtinimasi,
va da linyit santralimn yakit gereksinimi icin gereken [inyitin ¢ikanimasi
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ic harcama sayilip malivetlere katilmazsa 1'e 5, 1'e 8 gibi «sasmticis
sonuglar bulunabilir. Oysa TMMOB gibi bir kurulusun yaprasi gere-
ken, tim maliyetleri {i¢c ve dis gereksinimi} birlikte degerlendirerek
ortaya koymaktl. Bu yaptimadige igcin, TMMOB nin niikleer santralla-
ra kars tezleri glgendirmek amaciyla dizenledigi «maliyetleriny ge-
cerli olamayacadint belirtmekle yetiniyoruz.

GunUmizde nikleer santrallarin hem finyit, hem de hidrolik sant-
rallarla ekonomik olarak yaklasik aynt konuma sahip olduklar ttim din-
vada benimsenen bir gergektir. Ornegin hafif sulu bir niikleer santralin
1 kw'hik Gretimi igin gereken yatirim tutari 411 dolar ile 472 dolar ara-
sinda, bir linyit santrafin 1 kw'lik GOretim igin gereken vatirum tutars
ise 386 dolar ile 444 dolar arasinda dedisiyor. {**} Tim dinyada be-
nimsenen rakamlar yeterli olmazsa, DPT'nin Tiirkiye ic¢in vaptigs kap-
samll bir arastrrmanin sonugiarini vermek, «nitkleer santrallarin maliye-
ti» konusunda hig bir agik birakmayacak kadar dgretici olacaktir. «Eko-
nomik degerlendirmeler Tiirkiye sartlarmda 600 MW gliciinde bir niik-
[Ber santralin (retim maliyetinin linyit santrallarina ¢ok yakin oldugunu,
buna karsilik fuel - oil santrallarindan daha ucuza enerji iiretecegdini
gostermektediy. Daha biyik Unite glg¢lerine gidildikge ve linyit fiatla-
rnirin gelismis dikelerdeki diizeye yiikselmesi halinde niikleer santralia-
rindan daha ucuza enerji Uretecegini gdstermektedir. Daha biyiik {ni-
te gliclerine gidildikge ve linyit fiatlaninin gelismis Glkelerdeki diizeye
yitkselmesi halinde niikleer santrallarin dretim maliyetinin linyit sant-
rallarinin da altina digecedi tahmin edilmektedir,» ()

Nikleer santrallarin maliyetleri konusunda son clarak birkag nok-
taya deginmek gerekiyor. Bilindidi gibi, Tirkive sanayii gerek hammad-
de gerek ara mallar ydniinden disa bagimli. «Yerli» Gretimde bulunmak
icin biyiik digabma gereksinim duyuluygr. Kamulastirma, linyit ¢ika-
rimi gibi bazr i¢ harcamalarin yanisira, Tarkiye'de dretilen linyit ve
hidrolik santrallarin yapimnida kullanilan sanayi Griinleri de i¢ harca-
ma sayiididi igin, dis harcama gerektirmiyormus gibi davranihiyor. Oysa
linyit ve hidrolik santrallarin yapiminda kullanitan gimentodan tutun da,
cesitli elektronik aksama kadar birgok wyerli» girdi dzinde biiyik bir
digalim sonucunda iretiimektedir. Nikleer santrallarin yapiminda kul-
lanitacak nibai mallarin disa bagimhligini én plana gtkarip, «yerli» gir-
dilerdeki diga bagmhligy unutturmaya ¢alismak ve bunlara dayanarak
linyit ve hidrolik santrallarin timiyfe «0z» kaynak oldudunu sdylemaek,

 bir takim beklentileri icermiyorsa, buytik bir carpitmadir.

TMMOB'nin i¢ harcamalari ve i¢c harcamalar kalemi olarak nite-
lenen bazt «yerli» girdilerdeki dis harcama zoruniulugunu yok sayarak,
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nitkleer santrallarin linyit ve hidroiik santrallara orania cok yliksek ma-
liveti oldugunu gdsterme cabalarnina dedindikten sonra, C. Keyder'in
daha ilging olan yontemine deginecediz. ODTU Ekonomi Bdlimiinde
6gretim Uyesi olan yazar aynen sunlari yaziyor : «Ornegin son gbriis-
lere gore bir reaktdrin hayati bittiginde (kurulusundan 25 vil kadar
sonra} tehlikesizlestirilmesi icin tamamen pargalanmasi gerekiyor. Bu
parcalamanin ve radyoaktif pargalarin emniyete ahinmasmm maliyeti de
yatirtm malivetine eklenince bastaki rakamlarnn ¢ok dstlinde harcama-
lara Wasihyor.» {*)

Evet, yanhis okumadimz. Yazar, bir nikleer santralt kurulugundan
25 yil sonra pargaladl ve parcalama harcamalarini  malivete ekledi.
Kigiler savunduklar goriisleri destekleyen baskalarindan vyararlanarak
saviarn geligtirirler. Bu vapilir, ama tek kosulla ; insan kendi bilgisin-
de sinayarak, sacma oldugunu belirledigi gériisleri, kendisini ne kadar
destekieyici olursa olsun kullanmak gafletinde bulunmaz, Yazar ekono-
mi dgreftigine, bu isin ABC’si olan «ekonomik yasam» dive bir kav-
ramr duymustur herhalde. «Ekonomik yasamy» kavramini bildigini
varsaydigimiz yazarin séyie akil yuriittesi gerektigini dugtniiyoruz.
«Evet, bir yverterde 25 vil diye bir sey okudum. Ama, bu ne? Nikleer
santral kurulugsundan 25 yil sonra gergekten parcalanacak mi, yoksa
25 yvil benim derslerimde dgrettigim «ekonomik yasamy olmasin.» Biy-
le bir bitgi denetim sldzgecinden gecirme, yazarin korkung yanhsini en-
gellerdi. Cinkd 25 yil, nikleer santral igin alinan «ekonomik yasam»
dir. Her vyatinnm vapilitken, bastaki bagh yatinmin yillara béliin-
mesi ve her ytl igin disilecek amortismanin saptanabilmesi icin, yati-
rimin dekonomik yasamiy olarak belirli bir yil toplami alinir, Yalmzca
belirli maliyet hasabini kolaylastirmak ig¢in varsayilan «ekonomik ya-
samy ile gergek yasaminin birbirine karistiridlmast baguglamasi olanak
81z bir yanligtir,

Ornedin Tirkiye'de calisan fabrikalarin,  barajlarin bir b&lamd
ekonomik vasamlarini tamamiamis’ olmalarina karsin, etkinliklerini siir-
dirmektedir, Ekonomik maliyet hesabini kolaylastirmak igin kullanilan
bir kavram ile gercegi kanstirdiimiz zaman komik durumiara diismek
kacinillmaz olur. Bir barajin ekonomik yasami olarak alinan 30 yil, ger-
ek yagsami yerine dlcilt sayilirsa, 30. yil doldugu glin, barajin bentleri-
ne dinamitleri yerlegtirerek, uzaktan kumandah atesleyicive basmanm
zorunlu coldugunu savunmak gerekecektir. «Ekonomik vasamims dol-
durdugu an havada bulupan bir ugagin pilotunun, yolculara; «Ekonomik.
yasamin dolduran ugagimizin motorlarini durdurmam gerekiyor. Basi-
nizin ¢aresine bakmy anonsunu yapmas: gerekir,
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Yukarida verdigimiz drnekler ne denli sagma ve komikse; bir nik-
leer santralin kurulusundan 25 yil sonra «tamamen parcalanmasi» ge-
rektigini éne sirmek ayni dlclide sagma ve komiktir. Yazar iizerine
sylediklerimizin tumiini tek kosulla geri alinz. O da eder vazar «son
goriisleraden, ABD'de gectigimiz yillarda gelisen ve eski olan her se-
yin ortadan kaldirilmasini dneren burjuva reaksiyonerlerinin disiince-
lerini kastediyorsa. Burjuvazinin tiketimi arttirmak igin gekstirdigi bu
akinmn sézclilerinin Tlrkiye mimessilligini Ustlenenlerle ise dogalder ki
ortak bir tartisma platformumuz ofamaz.

Gelisen diinya ekonomisi sonucunda ortaya cikan igb&limiine
baglr olarak, niikleer santrallarin cesitli ditkelerin birbirlerine gerek du-
yacaklari bir drgittlenmeyi zorladi@r dodrudur. «Badgunhliky denebilecek
bu olgu, pikleer santrallar konusunda en ¢ok yakit alaninda ortaya ¢rk-
maktadir. Glnumiizde nikleer santraflarin yapim teknolojisinin tekel
niteligi tasimasi ve bu anlamda bir firma veya llkeye «tabi olma» du-
rumu yoktur. Gerek sosvalist iilkelerds, gerek kapitalist Ulkelerin gelis-
mis olanlarinin bir bdliminde, nikleer santral Gretim teknolojisi bi-
vik olgide vayginlagsarak strmektedir. Su anda, yeni yatirima girise-
cek hir Glkenin éniinde, onu agkin Glkeden alabilece@i dneriler pake-
ti vardir. Bu agidan her tiriG yvatinm igin sézkonusu olan disa bagmm-
hhgmn Gstinde, fazladan bir bagimlitktan stz edilemez. Nasil bir linyit
santralinin ve hidrolik santrahn en dnemli pargalari olan tirbinler ko-
nusunda bagimlihk varsa, nikleer santrailarin kurulusunda da belirli
bir bagimhlik vardir. Bunu yadsimak gerceklere sirt cavirmektir. Ancak
. nitkieer santrallar konusunda gok belirgin olan bu nitelik, sanki hidrolik
~ ve linyit santrallar igin gecerli degilmis gibi davranmanin da ayni digii-
" de gerceklere sirt gevirmek oldugunu séylemeliviz,

Nikleer santrallar kurulduktan sonraki dénemin en &nemli sorunu-
nu bagta belirttigimiz gibi, yakrt olusturmaktadir. Gerci nitkieer santral-
lar1 kuran isletmeler yakit sagtamayi belirli bir stire icin {coduniukia 5
yil} Ustlenmektedirler ama, vzun dénemde bakildi@inda niikieer yakit,
sorun olarak ortaya cikmaktadir. Yakitin sorun olmasi ise biyik élgiide,
dodadaki uranyumun islenerek, zenginlestiritmis uranyuma dénGstirit-
mesi stirecinden kaynaklanmaktadir, Bliyiik yatirim isteyen ve ancak
belirli sayimin Gzerinde nilkieer santrahin kuruimasiyvla ekonomik olan
zenginlestirme tesislerinin her Olkede kurulmas) giiniimiiz icin gereksiz
olmaktadir.

Bu ise belirli bir olumlulugu icermektedir. Avrupa’da girisimleri
siren bir tasaruma gdre: niikleer santral sahibi lkeler belirli dlglide
sermaye koyarak blyiik bir zenginlestirme tesisi kuracak ve ijkelerin
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gonderecekleri ham haldeki uranyumu isleyerek zenginlestirilmis uran-
yum olarak geri vereceklerdir. Hem tek tek iilkelerin gereksiz yatirim-
fara girismeleri engellenacek, hem de devletleraras: bir girisim oldu-
du i¢in tekellerin baskisi belirli dl¢lide hafifiemis olacaktir. Ancak bun-
lar yakit konusundaki serunlarin timiyle ¢bzildigini gdstermez. Bu-
rada, kurulacak ortak tesisin yanmda diger Onemli bir olanaktan da
sbzetmek istivoruz, Sovvetler Birligi ve dider sosyalist dlkelerde gelece-
&in en vaadedici enerji kaynadi ofarak nitelenen ndkieer enerji konu-
sunda atilan ileri adimlar, Tirkive ve diger geri kalis (ilkelerin en
biiviik desteklerinden bkirini olusturacak boyutlara ulasmistir. Sovyetler
Birligi, Tirkiye'de kuracadt niikleer santrallarin yakitini sadlamayi yi-
kiimlenmekten bagka, diger dlkeler tarafindan kurulacak niikleer sant-
rallarin yalatini da kargilayacak boyutlarda zenginlestirilmis uranyum
itreticisi bir Olke durumundadir. Sovyetler Birligi'nin niikleer yakit ko-
nusundaki konumnu, her zaman icin glvenilir, saglikh ve karsilikly isbir-
ligini gelistirici bir nitelik tagimaktadir,

Yakit konusunda son olarak stylenmesi gereken ise Tirkiye'de bu-
lunan nilkleer yakit rezervierinin 5000 ton uranyum ve 380.000 ton
toryum oldugudur. (¥*) Diinyada 19801 yillarda karstlasiimasi olasi ve
¢ok kisa slirecedi belirtilen uranyum darbogazinda, Tirkive'nin rezerv-
lerinin veterli olacadi bilinmektedir. Gelisme asamasindaki santrallarin
en énemli yakiti olan toryumda Tiirkiye'nin sahip oldugu 380.000 ton,
diinya dl¢tslinde dnemfi bir rezerv olarak degerlendirilmektedir. Ayrica
diinyada en az arastirilmig bulunan hammadde niteligini tasiyan nikleer
yakit rezervlerinin, giderek artacad: da belirtilmektedir. '

Nihavyet, niikleer santrallara karst ¢ikilirken getirilen son bir gerek-
geye de dedinmek gerekivor. Bu konuya iki alinti vererek baslamak is-
tiyoruz. «Simdiye kadar nikleer enerjiye karsi cikanlar o6zellikle do-
ganin ve 'insan hayatinin yiizy(Gze kaldigi tehlikeler Gzerinde durdular
ve yenl santrallarin yapitmasma karsi koydular. ABD'de yeni santral
yapilmasi mahkemelerde gotrilsiilavor. Almanya’da 200000 kisilik bir
yirivyiigle noktalanan miicadele sonunda yeni santrallarin yap:mi ¢urdu-
ruldu, lsve¢'de nilkleer enerii politikasina son vermek icin s6z veren
bir bagbakan iktidara geldi. Fransa'da anti - niikieer - érgitler Sosyalist
Partinin destegini saglad:. Tirkive'de ise véresel olarak baslavan bir
hareket ulusal diizeye atlamak asamasinda.» ("} Bu alinti ¢. Keyder’
den. «17. vizvilda hemen hemen bitin Avrupa’da iscilerin, kurdele ve
serit dokumakta kullanilan ve Almanya’da Bandmihle, Schnurmihle,
Mithlenstuh! denilen, kurdete dokuma tezgahina karsi ayaklandiklar g&-
rOlmiistiir. .. (Danzig'li Anthony Miller 50 vil kadar 6nce, bu kentte, ay-
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my anda 4 - 6 parga kumas| birden dokuyan olaganistl bir makine gor-
miisti. Ama bu icadin birgok isciyi sokaga dokecedinden kuskulanan
belediye baskan, icadi yapam giztice bogazlattr ya da bogdurdu.) Ley-
den‘de, bu makine, 1629°a kadar kullanilmadi; kurdele dokurnacilari-
mn ayaklanmast, nihavet sehir meclisini bu  makineyi yasaklamaya
zarladi... 1676'da bu tezgah, Kolonya'da da yasaklandi, 19 Subat 1685
taribli bir imparatarluk karan ile bitin Almanya‘da kullanilmas) ya-
saklands. Hamburg'da ise senatonun emriyle, hatkin dntinde yakildi...
1630 yillarinda Londra yakininda kurulan bir yel bigki dedirmeni hal-
kin taskinhd sonucu yikilmist.» ()} Bu ise Marx‘tan.

iki alinti arasindaki benzerbik karsisinda insanin parnmraklarm 1sir-
mamas! isten bile degil. ikisi de kendi dbnemlerinde ¢i1dir acan iki
veni teknolojive karsi direnisi anlatiyor. Aralarinda sanki yalmizca, niik-
leer santralin yerini, dokuma tezgahi ve vel bigkl dedirmeninin alma-
sindan dogan fark var. «NUkleer santrallarin kurulmasina karsi g¢ikma-
ya sz veren basbakan» ile «icad vapani bodazlattiran ya da bogduran
belediye baskani» arasinda valnizca bir bigcimsel fark var, Hareketlerinde
9ze iliskin herhangi bir dedisiklik yok. Yalrizca biri, biraz daha «kanl»
yontemi secmis. ¢«Sokaga dokiilerek ayaklanan iscilery ile 200000 kisi-
lik ylrlyisy vine yalnizca bigimsel bir fark iceriyor : Birincisi biraz daha
usiddetlin, iki alintt arasindaki inanilmaz kosutluklar istenirse arttirila-
wilir. Ama kesinlikle gerek yok, Clink(l mantik ayni. Yanhs anlasiima-
sin, benzer olan Marx'a, C. Keyder'in mantigs degil. Marx"in hare-
ketlerini elestirdigi ve kesinlikle yvanhs buldugu is¢ilerin mantigt ile
C. Keyder'in mantigi ayni. Avrupa’da gelisen kapitalizme karsi bilingsiz
bir bicimde, makine kirarak direnmeye calisan iggiler ile 20. yizyilin
sonlarinda Tdrkiye'li bir aydinin tepkileri arasindaki inanilmaz kosut-
luk, 17. ylizyilin «bilincsiz &fkelileri» icin kesinlikle bir yilzkarasi de-
gil. Ama aym seyi giinimiizdeki Tirkiye'li aydin icin sdyleyemeyiz.
Gink( Avrupal isci, kapitalizme karsi direnisin makine kirarak baga-
rilamiyacagin ogrendi ve 6rgitli micadeleye basladi. Ama giiniimiiz-
de kapitalizme karsi direnisi ileri teknolojiye karst cikarak yapmaya ca-
higanfarin artik &drenebilecekleri pek bir sey kalmamts gibi g&rini-
yor,

Bugiin niikieer santrallara karsi ¢ikmanin itericifikle pek bagdasma-
diginy gérenter, bu goriislerine «iferici» kihf bulma geregini duyuyor-
lar. Telaffuz ettikleri ancak yazma cesaretini gdsteremedikleri mantiklar
aynen sdyle; «Nitkleer santraliar ileri teknolojili, ileri teknolojiti bu
santrallari tekeller Gretiyor, dolayisiyla tekellerle miicadele igin bun-
larin ileri teknolojilerine karsi gikmak gerekir. Durum bdyle olunca ile-
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ri teknolojive kars1 miicadele vermek zorunludur.» Demokrasi micade-
lesine «6zgiin» boyutlar katma adina, demckrasi micadelesinin kisir-
lastiribmasma bundan giizel Srnek disiinmek oldukca zor. Tekellere
kars1 micadelede politik micadeleyi bir yana iterek Don Kisotvari,
yveldegirmenierine saldirlirsa miicadele ancak saptinimis olur. Aynen
Avrupa‘daki Ludist adi verilen ve yukaridaki béliimde Marxtan aldi-
gmmiz makine kiniciar gibi, ileri teknolojiye karg: savas acarak bir ye-
re varilamayacagim ve hele hele ilericilik adina hi¢ bir yere varilama-
yvacagm soylemek gerekiyor. Garip Turkive'li aydin igin, Marx"in adeta
bugiinleri gorerek yazdigt bir ciimle, ileri teknoloji ve ona karsi miica-
dele sorununa kokten bir ¢bziim getiriyar. «iscilerin, makine ile serma-
yeyi birbirinden ayirdetmeleri ve saldinlarnimi maddi Gretim aracglarina
degil, bunlarin kullanilis bigimlerine yoneltmeyi 6drenmeleri icin, hem
zamana, hem de deneye gereksinme vardi» ()

ileri teknolojive cihat acarak ilerigiliklerini géstermeve calisan
Tiarkiye'nin «makine kirmayi» bile beceremeyen neo - Ludist'lerine
daha fazla sbylenecek bir s6z yok.

tHeri teknolojinin emedin verimliliini arttirarak; daha az sayida
inganla, daha fazla iretimde bulunmasi sonucunda yatirim kararla-
rinda ve dretim siirecinde demokratikligin ortadan %kalkacagim sody-
lemek ise son derece yanlistir, Olnkil kapitalist {retim iligkilerinde,
demokratikligin ortadan kalkmasini saglayan, {retimde bulunan in-
sanlarm sayisi dedildir. Hem yatirim kararlarinin alinmasinda, hem de
dretim miktarmin belirlenmesinda ne kadar geri teknoloji ile vani ne
kadar c¢ok insanla Uretimde bulunursak o kadar demokratikligi sag-
tamig oluruz diyenlerin, her seyden énce demokrasinin bir sinef mi-
cadelesi sorunu oldugunu hatirlamatari gerekir, Politik milcadele ver-
meden, lisin kolayina kacarak demokrasi sorununuw, Uretimdeki «kel-
ley sayisina Indirenlerin dogru bir demokrasi miicadelasi vermeleri,
yanhis perspektiflerinden &tiird bekienemez,

Niikleer santrallarin ertelenmesi savlarina gelince; ileri teknoloji
tamime geregdi, en ¢abuk dedisen ‘teknolojidir. «Teknoloji slrekli de-
gisivor, simdi kurarsak geri teknolojive mahkim oluruz» divenler, as-
bnda baska bir bicimde geri teknolojive mahklOm oluyorlar. Nikleer
teknolojinin siirgkli degismesinden Otlird, her zaman igin kurulacak
bir santral tiretime gactigi anda, gelistirilmis  bulunan santral tipine
oranla demoda olacaktir. Kurulacak olan bir nikleer santral Gretime
gectigi andaki gelistirilen santral tipi ile higbir zaman ayni diizeyde
olamayacaktir, Bu agidan nilkleer santrallarin ertelenmesini isteyerek,
fleri  teknolojiyi vakalamak olasi dedildir. Niokleer santrallarin
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artelenmesi aracihig ile ileri teknolojili santral kurmayi istemek, dzin-
de geri teknolojiye mahkdm olmayr kabul etmenin bagka bir bigimde
formiilasyonudur. Bunu agrklamak ‘icin ucak teknolojisinde gérilen
degigimleri 6rnek verebiliriz. Pervaneli ugaklar kullanilmaya baslandign
zaman, jet teknolojisine gecilecedi bitiniyordu. Buna karsin, ieride
jetlerle ucacadiz, diye kimse pervaneli ucaklari kullanmamay! dnerme-
misti. Biz de bugiin, ileride daha ileri teknolojilere gegilecegini bili-
yoruz, ama bir sire icin gereksinimleri karsilamanmin énemli bir yolu
olan nilkleer santrallarin kurulmasinin gerekli oldugunu savunuyoruz.

Son olarak wvurgulayahim : Belirli bir  teknolojive somut olarak
girmeksizin, basvurmaksizin, o teknolojide birakin «yenitik» saglamay,
izlemek bile olasi dedildir. lieri teknolojive yetismek, ise «bir yerden»
baglamay1 gerektirir. Hersevin diginda kalip, buralardan «gaze! oku-
maky» ileri teknolojiyi yakalamak adina, gelisen teknolojiyi seyretmek-
ten 6te hir anlam tasimayacaktir,

Niikleer santrallara karsi c¢ikanlara son olarak sunlan sdylemek
istiyoruz, ilericilik adina nitkleer santrallara kars: cikarak, Avrupa ve
ABD’deki gericilerle aynt konuma disiildiigl  gdriilmeli ve niikleer
enerji konusundaki korku ve ¢antipatiden» uzak, aydin kafa ile bir da-
ba disiinilerek gerici sartlanmalar kirtimalidir.

Sonug olarak, hidrolik kaynaklarnn timinin 1980°h, linyit re-
zervlerinin gok blyiik béliminin yine 1980'h wvillarda kullanilacag
Tirkiye'de elektrik enerjisinin Gretiminde, nitkkleer santrallar uzun d6-
nemde tek ¢rkis yolu olarak karsimiza cikmaktadir, Gerek emedin ve-
rimfiligini arttiran ileri teknolojileri, gerek diger enerii kaynaklan ile
ekonomik olarak rekabet edebilmeieri, gerek insan ve doga sadlign
agisindan en glveniikii oluslan bakimindan, Tirkiye zaman gecirmeden
nitkleer teknolofive ybnelmeli, pasif bir izleyici durumundan cgrkarak
bzellikle sosyalist liikeierie bu konuda her tlrlll 4sbirliginin yollarin
arayarak elektrik @retimini gerceklestarecek somut girisimleri baslat
malidir.

(1) DPT, Uretim Gergeklesmeleri (1979 - Agustos sonu) [Ankara: DPT va-
vim, 1979), s, 24,

(2) DPT, 4. BYKP 1979 Programr, (Ankara : DPT yayins, 1979) 5. 220,

(3] DPT, Uretim Gerceklesmeleri. s. 24.

(4 DPT, 4. BYPK, OIK Raporu, Genel Eneriji, s. 28.

(5) Aym kaynak, s 45,

(6) Aym kaynak, s. 40.
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INGILTERE AMERIKA'YI
KESFEDECEK MI?

I. Suphi CANDEMIR

Tiirkiye Komunist Partisi, Torkiye'nin en eski siyasi kurulusudur, )
Bu kurulusun, ideofojik verimlilik ve pofitik etkinlik agisindan séz ko-
nusu «kokiiliiky ile hayli orantisiz bir konumda buluridugu da bilinen
gercekler arasindadir. 80 yilitk TKP'nin, Tiirkiye'nin siyasal yasaminda
ciddi bir giic olamamast, giiniimizde sosyalist hareketin sorunlarina
¢oziim arayanlarin bagvurmadan edemeyecekleri bir toplumsal olgu-
dur. Dolayisiyla, solda ¢dzim arama gabalarmin yogunlastign gini-
miz Tlrkiye'sinde, sadece bir referans ¢ergevesi olarak da alinsa, TKP'
nin gegmisine ve giincel bazi gelismelere dikkat etmek zoruniu olmak-
tachr.

figing ofan nokta, o zamana kadar nerede ise miizede saklanan
TKP'nin 1973 sl ile birlikte adini giderek daha c¢ok duyurmasicir,
Bundan da ilginci ise, yaklasik 5 yil stiren bu isim duyurma ddnemin-
den sonra, TKP'nin kendine dénme. kendine bakma ve giderek ken-
dini elestirme konumuna gelebifmesidir. Gzellikle son 1 il igerisinde
ortaya dokiiten kimi calismalar, TKP'nin bu alandaki tarihsel kisirligi
ile layaslandiginda dnem kazanmaktadir. Bir bagka nokta ise, bu bel-
gelerin bir bdlirmiinde, cesitli celiskilerin yani sira, TKP'nin gegmi-
sine ve buginiine dnemli Blglide saghkli yaklasimlarin yer almasidir.

Tam bunlar, adinl son bir yii igerisinde duyuran ¢elestiricizlerin
aracshi ile elestiri konusuna, yani TKP olgusuna bir kez daha egil-
meyi zoruniu kilmaktadir.

TKP'den ki Kitap

Elestiriye aracithik eden «elegtiricisler oiarak iki kitapcik 6én pla-
na cikiyor. Bunlardan birincisi, ik basimi 1978 wiltrun Subat aymda
vapilan Emperyalizmin Zayif Halkas: Tiirkive adlr kitapciktir. Adi ge-
cen calismanin hem devami hem de inkar niteligini tasiyan Ugiingii
Program ve Gorevlerimiz adh kitapgik ise, bu yil Eylil aymda yayim-
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lann’irstrr. Her ikisinin yazart da R. Yiriikoglu'dur,

Hemen belirtelim ki, amacimiz, bu iki kitapg¢idi enine boyuna ele
alip elestirmak degildir. Bu vapildiginda, her 'iki ¢alismaya da dzgi
pek cok vanlis, pek cok tutarsizlik bulmak mimkondir. Ancak glinu-
miiz Tirkiye'sinde, sosyalist harekette, siyasi gizgilerin ya da partile-
rin {sosyalist partiler kastediliyor) ic geliski ve tutarsizhklarini sergi-
feyip klasik deyimi ile buniari emahkim etmeksten ¢ok, bunlarin ne-
denine egilmek, bir noktadan digerine nasil gelindigini arastirmak da-
ha biyiik bir dnem ve anlam tagimaktadir. Clink( Tirkiye sosvalist
hareketi bugiin derinlerde de cereyan etse k&klli ve sadlikh bir degisi-
min sancilarini gcekmektedir. Soldaki hic hir kesim, bu sancii ama
saglikh gelisimden uzak kalamamaktadir. «Siyasi cgizginlerdeki hizh
degisimin, gorits degistirmenin témelinde ‘de bu sanct yatmaktadir, iste
onun igin, i¢ celiskilerin sergilenmesinden ¢ok, bunlarin dodusuna ne-
den clan temel olgu énem kazanmaktadir. -

Yazimizda, iki kitapeidl bu acidan ele almava calisacagiz. Ancak
bir kez daha vurgulayalim ki, her iki kitapcikta da yer ver cok fahig
hatalara rastlanmaktadir. Bu hatalar, kendi baslarina alinmayip hir bi-
tiinlik icerisinde incelendikierinde, dramatik gercek bir kez daha orta-
ya ckmaktadir : Yanlhistan dogrulara vol alma siirecinde, yeni ulasilan
gergekler kadar, eski yanlislar da gbz kamasgtinict bir bicimde ortaya
cikar. Bir baska devisle, bu siirece damgasin wvuran olgu, dogrulan
sovlevip kendi iginde tutarsiz olmakia, yanls sdyleyip kendi icinde tu-
tarh kalma ikileminin ortaya gikmasidir. Her iki kitapcikta da, dogru
gorisler dile getirildiginde, vazar kendi gecmisi ve drgiitii ile tutar-
siz hir kentma ditsmekte; buna karsihk gecmisi ve Grgitld ile tutarh
oldugunda ise, hep yanlis séylemektedir.

S6ziini ettigimiz olgunun en ilging ve carpict drnekierinden biri,
burjuva devlet mekanizmasinin pargalanmasi ile ileri demokratik dev-
rim arasindaki iliskide ortaya eikmaktadir. ¢Uclinci Program ve Go-
revierimizy adh kitapgigin 48 - 50. savfalarinda, Sosvalist Devrim, «lie-
ri Demokratik Devrimyden Szenle ayirdedildikten sonra, burjuva dev-
et mekanizmasinm pargalanmast gérevi, «ileri demokratik devrimne
verilmekte ve yazar hasimlarini bu gérevi «Sosyalist Daevrimre erte-
lemekle suclamaktadir,

Yazarin hasimlannin, burjuva deviet mekanizmasinin pargalan-
masi gibi bilimsel sosyalizmin ABC’si olmus bir konuda, geri, miite-
reddit, kacamak tutum aldiklan dogru olabilir. Ve yazar bunu elestir-
mekte hakhidir. Ne var ki, bir yandan bu dogru ¢sol» tutumu siirdiirip,
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diger yandan da Sosyalist Devrim’i reddetmek olanaksizdir. Agik ko-
nusmak gerekir : Burjuva deviet mekanizmasimn parcalanmasimin tek
araci proletarya diktatérlisgiidir. Proletarya diktatorliighh olmadan, bur-
juva deviet mekanizmasi parcalanamaz. Proletarya diktatériigil ise,
sosvalist devrim’i dngériir, Proletarya diktatoriiigtinin kuruldugu, ama
sosyalist devrim’in henlz gerceklesmedigi bir «durum» disinilemez.
O halde vazar, burjuva devlet mekanizmasmin tahribi gdrevini, kendi
mantidi icerisinde proletarya diktatorlaginin henlz kurulmadid bir
¢iteri demokratik devrimye vyiiklerken, biyik bir mantiksizlik igine
dismektedir.

Sonug¢ aciktir : Yazar, eskimis, kohne kaliplardan kurtulup burju-
va devlet mekanizmasinin parcalanmasi olgusunu vurgulamak isterken,
birdenbire o kbhne yapinin tortulan sahneye cikmakta, yvazar «belki de
Trogkist derler» korkusu ‘igcinde Sosyalist Devrim’i agzina alamamak-
tadir. Ne yardan ne de serden vazgegemeyince de burjuva devlet me-
kanizmast, proletarya diktatéel(dginin henidz kurulmadidi cileri De-
mokratik Devrimy»e parcalattirilmaktadir. Kisacast yazar, devietin par-
calanmasi konusunda dogru s6yledigi zaman &Srgutinun «ileri Demok-
rasi» hedefi ile tutarl olamamakta; «ileri Demokrasiy hedefi ile tutarl|
olmaya calistigl zaman da yanlis sdylemektedis.

Az dnce de dedindigimiz gibi, asil amacimiz bu tir geligkileri ser-
gileyip «¢izgi mahkum etme» dedil, geliskilerin kdkenini aragtinp, de-
rinde yatan degisimi ortaya koyabilmektir.

O halde sorunu daha genis bir boyutta ele alabiliriz.

Bir Seyler Oluyor Ama. .,

Yazimiza aracilik eden iki kitapeik, Tirkive'deki yayain deyimi ile
«Ingiltere kanad» tarafindan yaymlanmistir. Ozellikle Uciincii Prog-
ram ve Gdrevlerimiz kitapcigmda dile getirilen dogru ve saghikli go-
rister, Tlirkiye sosyalist hareketinin bogustugu sorunlann ingiltere’den
de farkedilmekte ofdugunu goéstermektedir. ‘Bu bakimdan, «ingiltere,
Amerika’yr kesfer cikmaktadir.  Sorun, willardir verinde duran bu
«Amerikarmin ne oldudunu ortaya koyabilmektir.

Bu cabada, elimizdeki kitapgiklar bize yararli olacak bazi ipugla-
rt vermektedir. Ornedin gerek Emperyalizmin Zayif Halkas: kitapgigin-
da (uglinch basim, sayfa : 119) gerekse Ogincii Program’da {sayfa
74) uluslararasi iggi ve kominist hareketinde 1965'lerde baslayan do-
nemin silkinis ya da canlanma igin elverighi bir ortam vyarattigindan
sbz edilmektedir. Ayrica, Ugiinecit Program’da, yazar, bir hasmini eles-
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tirirken bir zamanlar pek moda olan «kapitalist olmayan yol» kavrami-
na basgvurup bu «yolsun Tirkiye igin s6z konusu olmadigim agikea sdy-
lemektedir. Bunlar her geyden énce, ideolojisi ve politikasi donmus bir
hareket i¢in saghiklt ve cesur cikislardir. Nedenlerini, hep birlikte gor-
meye galisalim. ‘

Sosyalist hareketin, Ikinci Dinya Savast sonrasinda, tim dinya-
da kazandig: prestij ve etkinlik, kisa bir slire sonra, emperyalizmin az-
gm soduk savas saldirisa ile karsilasti. 1974'lerden sonra, soguk sa-
vag, dinyamizi amansiz bir bigimde etKisi altina aldi.

ikinci Diinya Savasi ile birlikte olusan dinya sosyalist sistemi el-
bette emperyalizmin bu saldirisi kargisinda gerilernemistir. Yine de Sov-
yetler Birligi'nin biylk savastan ayn &lglide bilylk varalar alarak ¢ik-
mast, bunun yam sira sosyalizm yoluna yeni giren llkelerde deviimin
kazamimiarinl pekistirip proletarya diktatérliiGind iyice rayina oturfma
gabalari, sliphesiz, Sosyalist Sistem’in karsi saldirr olanaklarini senir-
lamig, sistemin bir stre adirhikl olarak kendi igine donmesini zoruniu
kilmistir. Deyim yerinde ise, yaklasik 1960'lara kadar siiren bu dénem-
de, Sosvalist Sistem, etkin bir savunma iginde olmustur. Sonra, Kiiha
Devrimi ile, Vietham halkinin emperyalizmi yerden yere vuran direnigi
ile, geliskin kapitalist llkelerde is¢i hareketinin yeniden canlanmasi ile
ve nihayet Sosyalist Sistem’in yikilmaz bir giic olarak raymma oturmasi
ile Dilnya yeni bir ddéneme girmistir,

Bu yeni 'ddnem, Soguk Savas’in driind olan, soguk savas politi-
kasiin zorladigy bazi «volslar da veniden tartisma giindemine getir-
mistir. Actkga belirtmek gerekir ki, Soguk Savas'in bir cok tlkenfin igci
simifi partisinde varatthigl {ya da varken artirdidn) atalet, kabuguna ce-
kilmislik ancak boyle krilabilmistir. Bir érnek wvermek gerekirse, iki
Sistem arasindaki milcadelenin soguk savas dilimine damgasim vu-
ran, bagimsizliklarint yeni kazanan dlkelerin sosyalist lilkeler kargisin-
da en azindan «tarafsiz» kalmasinmn teorik aciklamasini olusturan «ka-
pitalist olmayan yol» kavrami daha dikkatli bir bicimde ele alinmus,
bagimsizligini kazanan her illkeye «Lenin déneminin Mogolistan'i» ola-
rak bakma yanhsindan kurtulunmustur.

$o6zinl ettigimiz canlanma ddneminin Tirkiye'deki yansimasi ise
1961 - 71 Tirkiye is¢i Partisi hareketi olmustur. Tirkiye'de kabuklar
bu hareket ile kiribmis, kimi eski aktérler, 1981 - 71 TIP'inin daveti
ile sahneye ¢ikip gergek caplarini ortaya koymuslardir. &vle ki, Uglin-
ci Program... adh Kitapcikta, sosyalizme ve Sosyalist Sistem’e yakla-
gim daha ¢ok aturistik» bulunan i, Bilen ve benzerleri bir yana biraki-
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hrsa, bugiin Tirkive sosyalist hareketinde su ya da bu élgiide TiP de-
neyi gegirmemis 30 yas Uzerinde insan bulmak mimkin degildir,

TIP deneyine deginmemizdeki neden de sudur : S8zl edilen ev-
rensel dlgekteki canlanma, Tirkive'deki yansimasine 1961 - 71 TIP ha-
reketi ile bulurken, ayni silkinme, TKP'yi ancak 1973 yilinda etkileye-
bilmigtir. Bunu, kitapciklarin yazan da kabul etmektedir. Ancak «gecik-
me»nin nedeni belli degildir.

Bunun disinda, dnemii bir vanilgr da, canlanma donemi Grinferi-
nin kemale ermis oldugunun saniimasidir. Gergekte, uluslararasi sos-
valist hareketteki canlanma ve silkinis, etkilerini, tek tek {lkeler dize-
yinde belirli bir siirec icerisinde hissettirmektedir. «Zay'f Halka» ve
-gl¢iincii Program...» vazarinin yakin gegmisteki hatasi ise, orgitin
1973'le baglayan silkinisini gereginden ¢ok ciddiye almasr ve itk kitap-
cigint yazdigr 1977 yilina kadar ideolojik olguniuk ve politik etkinlik
acisindan herseye «olmus bitmis» gdzii ile bakmastdir. Geriye dénip
disindagirde, vazar, hem Ozelestiri hem de savunmasin $dyle
yaplyor :

«Q gitn vanliglara bugtinkit gibi karst ¢ikulsaydi, bir
stirih abulz subuk sevie birlikte karst ¢ikilacakti. Az
yetigkinlik ortadayd:, teorik eksiklik \ ortadayd:t. Ote
yandan TKP yveni yeni canlanmaya baghyordu. Toplu-
mu etkileyecek bir giic haline gelmemisti. Kendisi bir
sinek viziltis: gibiydi. Onun icinde de bir bagka mikros-
kobik sinek vizildayvacakti» (Uglincii Program ve Go-
revlerimiz, s. 83)

Bir érnedini sundugumuz bu idealizasyon (yiicelestirme} siiphe-
siz ingiltere’'nin Amerikayl kesfetmeye gec cikmasinda baslhica neden-
lerden biridir. Oyle ki, {nli program bir yil gibi kisa bir siire igcerisin-
de gok farklt bigimlerde degerlendiritebitmektedir. Grmegin 1978 ba-
sindda  yayinlanan Zayif Halka» da program, Partinin hizlt ve canli
gelismesinde baslica etken olarak gdritiirken (a.g.e s. 97) aym
program icgin bu wil kullanilan bazi tarmimlamalar ise sunlardir : aUeiin-
cli programin eklektik ve yer yer oportinistce yapisi» (O¢iinels Prog-
ram... s. 7} «derin vyanliglar, eksiklikier, tutarsizitklar tagiyan prog-
ramy {s. 3) «gelisiglizel cirpisurlimis (igiinc program» (s. 18).

Yanhglardan dénmek, gergek bir fazifettir. Sdzkonusu programi
biz de aynen yazar gibi dederlendiriyoruz. Ama bitin bunlardan ¢ika-
racagirmz bir ders olsa gerek : Toplumsal pratigin ve bil-gi surecinin
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gelismesi, hangi giivence ile desteklenirse destekiensin, hayata uyma-
van tahlil ve belgeleri kendiliginden eskitiyor. O nedenle, hayalci olma-
mak gerekir. Once yanhstan donmek, sonra bir iki dogruya ulasinca
«timden kazanacagini» ummamak, ve nihayet sirekli olarak aynaya
bakip icinden cikilan yanhsin tortularini gérmek ve bunlardan arinmak
gerekir.

«Bitin bunlar neye yarar» sorusu yoneltilebilir. Cevabini kisaca
soyle verebiliyoruz : Tdm bunlar, insaniar oportiinizmden kurtarir.
Oportinizmden, daha somutu «brgiitsel oportiinizmsden kurtulmak ise,
micadele edenleri ayengi» ya da «yenilgi» Gleitlerini  bltind ile o an-
daki veriti somut miicadele platformunda aramaktan, o platformla
sinirl: gérmekten kurtarir. Belirli bir platformdaki miicadeie kaybedile-
bilir. Ama gelecedi, o platformdaki miicadelenin kendi basina belirle-
yecegini kim sdyleyebilir ?

Hele hele sdz konusu olan Tdrkive sosyalist hareketi ve onun bu-
gunki konumu ise?

Orgiit, Hareket Olamazsa, Aygit Olur

Orgiit ile hareket arasinda diyalektik bir iliski vardir. Tirkiye'de
asosyalist Orglty kurulmadis elbet sOylenemez. Oysa sorun bu degil.
Sorun gecmiste ve bugiin varolan sosyalist 6rg'|'.itlerin'dar anlamda
«orgirty ya da «parti» olarak kalmalari, bir tGrlii «orgitlll harekety ya
da «Parti Hareketi» haline gelememaleridir, Bu, Turkive sosyalist ha-
" reketinin tarihsel ve belli bagh sorunlarnindan birisidir.

Dedigimiz gibi, iliski karsilikhdir. Grglt asamasindan hareket
asamasina ¢itkilmayinca, etdeki orgiit de yozlasmaya ugramakta, gide-
rek bir aygit haline gelmektedir. Bu yozlasmanin en onenti gosterge-
lerinden biri de ademokratik merkezivetgiliky denen teme! ilkenin uy-
gulanmasinda ortaya ¢tkmaktadir.

Bugiine kadar kisir bir bigimde, sosyalist drgitierde demokratik
merkezivetciligin soyut anlamda nasil uygulanmasi gerektigi tartigil-
mis, vine diger etkenlerden bagimsiz bicimde uygulamadaki hatalara
isaret edilmistir. .

Oysa, daemokratik merkeziyetcilik, ancak hareket haline gelebilen
orgittlerde hayativet bulabilir. Eder bir 6rgit, sosyalist hareket haline
gelememisse, dabhasi giderek aygit haline donisip yozlagsmissa, de-
mokratik merkezivetgilik itkesinin sksiksiz hifzedilip sabah akgam tek-
rarlanmas) higbir ise yaramaz. Clnkil, hareket haline gelememek, de-
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mokratik merkeziyetciiigin temellerine, subjeitif niyetlerden bafimsiz
olarak dinamit koyar. Bu sorunu biraz daha agmakta yarar var.

Parti,. is¢i sinifi miicadelesinde en saglam haftkadir, likeleri ve
argitlenmesinin 6zd, konjonktiire, kosullara gére degismez. Partilerin
verlesik ilkeleri, kurallari vardir. Ama parti, kendisinin disindaki genis
kesimleri, bu drgitsel itkeler ya da kurallar ile etkilemez. Once sendi-
kalari, sonra kitle drgttierini, diizene uygun olarak orgitienmis cesitli
kurumlari ve nihayet en genis vidinlar eikilemek icin politik hareket
olmak gerekir, Parti hareketi olmak igin, politik hareket haiine gelmek
zorunludur. Politik hareket olundufgunda, &rgitin disindaki kesimler
politik hedeflerle, ¢ozimlemelerle ve partitilerin etkinligi ile yonlendi-
rilir,

Bu, siiphesiz glic bir istir ve bir slireci gerektirir. Tirkiye'de ise,
hareket haline gelemeyen érgitler, sorunu kolay yoldan ¢dzme egili-
mine kapilmislardir. Srnedin Sosyalist iklidarin gecen sayisinda belir-
tildigi giki, TKP hareket olamamanin ag:gmi, dnline gelene «sosvyalisty
etiketini daditarak kapatmak istemistir. Bu egilim, bugiin de sirrmek-
tedir.

Tarkive is¢i Partisi ise, 1961 - 71 dbéneminde, kelimenin gergek
anlaminda hareket haline gelemese bile, kendi disindan ¢ok genis bir .
kesimi etkilemis, pesinden sirikieyebilmistir. Ne var ki, en icteki ana
halkanin, yani orglitln . saglam!igina hic dzen gdsterilmeksizini
saglanan bu aciitm, kisa slrede dagintkhgr  ve disiplinsizligi
de beraberinde getirmistir. Daha sonra bu eksige dikkat gosterilmek
istenmig, ancak bu kez de TIP ayni TKP'nin konumuna dligerek genis’
kesimleri etkileme gtictingl yitirmistir. Bugiin, aym noktada bulusufmus-
tur. ‘

Sonuglar ise aciktir, Hareket olmamak, disa agilamamak demek-
tir. Diga actlamamak, ice donmeyi, hep iceriyi gormeyi getirir, Hareket
olmamanin acidi, «Orgirt fetisizmiy ile kapatimak istenir. iste bu kosul-
larda, demokratik merkeziyetcitik ilkesinin gergek anlamda uygulanma-
sina olanak yoktur. Cunkd «brgits fetisizmisnin oldugu yerde, demok-
ratik markeziyetcilik yok olur.

{

Uciineil Program..”in vazar, belki de hakli olarak drgiitinin icin-
deki bazi gelismelerden sikayet ediyor. Demokratik merkeziyetcilide -
uyulmadigindan yakiniyor. Grnegin yaptikiar elestiriler «gevezelige yer
yok, savas vary diye yanttlaniyormus (s. 88) yoneticiler, hem afizlarma
geleni sbyliyor, hem de «tartisma bitti» diyorlarmis {ayni yer). Daha
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ilgincleri de var. Bir de sdyle aryorlain.,s : Bize Maocular, polisler sal-
dirtyor; bir de «lsginin Sesi» saldiriyor, demek ki onlar da dyle., Sonra
i. Bilen elestiri yoneltenlere «dagdan gelip bagdakini mi kovacaksiniz»
demis {a g e -s. 30)

Ormekler gogaltilabilir. Ancak tim bunlari, kisir bir bicimde «de-
mokratik merkeziyetciligin anlasilamamasi» biciminde yorumlamak da
yaniticidir. Ciinki; hareket olamayan Grgiitte, demokratik merkeziyetgi-
iik olmaz. Hareket olamayan brgiit, aygit olur giderek yozlasir. Yozla-
san drgiitlerde ise, tasfiyecilik, demegoiji, ikiyizlOlik alr yOrir, Ost-
tekiler agik actk hasimlarmt «sen benim yerime gdz diktiny diye suc-
lariar. Bilen'in yapttg1 gibi.

Bunlar, her yerde oluyor. Artik yazarin, demokratik merkeziyetcilidi
«Ogretmes cabalarini bir slre erteleyip, Grgitinin ne olduguna daha
ciddi bir bigimde edilmesi gerekiyor,

Bunu yapabilecegini gosterir belirtiler de var.

Miras kavgasmndan Miras Tahliline

«Zayif Halka» ve gUcgiincti Program» vazarinin en saghklh deger-
lendirmeteri TKP'nin ge¢misine iliskin olanilandir. &nemli ofan, bu
elegtirilerin ve degerlendirmelerin yapilmasindan c¢ok (ctnki bunlar
ozellikle 1975 - 78 Yiirliyiis dergisinde ortaya konuina gergecklerdir)
«icerdeny yapilmasidir. ingiltere’'nin  Amerikay: kesfetme cabalarimin
en verimil sc:nucu, TKP'nin gecmisine iliskin degeriendirmeler olacaga
benzemektedir. Bu nedenle &nemli bir b&limi, buraya aynen aliyoruz :

«TKP neden oOrgiitsel ve ideolojik varlignne koruyup
giiclendiremedi, veni kugsaklara, érnegin bugtinkiilere
bir ya da iki yoldagin varligy diginda gercek bir orgit
ve ideoloji birikimi devredemedi? (Orguitiin durumuna
deginmistik, ideolojik alan ise tam bir ¢oldiir.) TKP, si-
yisal polise karst kRadrolarinin sirekliligini neden ko-
ruyamadi? '

«Bu sorular bizi ikinci nedene baghyor. Teorik diizeyin
diigtikligi. En kotustyle, kRuciik fakat igleyen bir Le-
ninci porti olunamadeysa, bunun éznel nedeni teorik
diizevin diisikligi, bir anlamda teori diigmanhgidir.
«Eski kugsaklardan- parti disina dusmusleri bir yana,
hele partide kalmislarin durumu iyice kétadar. Son 15
wvilde yazdiklariny ivi  bilivoruz. Gliegli Diinya, Sov-



SOSYALIST IKTIDAR a7

vetler Birligi'nde 12 Giin, Alman Demokratik Cumhu-
riyeti, 7 Sosyalist Ulkeden ve bunlar gibi birkag¢ gey.
Bunlar, proletarya enternasyonalizminin kamitlar: de-
gildir. Ulkedeki devrim hareketinin sorunlari istiine
tek bir bilmisel, Marks¢i - Leninci ¢alisma verme, son-
ra bunlari, hem de teorik bir icerikle degdil <Turizms
vanagimiyle yaz, bu proletarva enternasyonalizmi de-
gildir.» (Ugiincii Program... 8. 72-73)

Yazara bu konuda katihmamak miimkiin dedildir. Hem de kelimesi
kelimesine. Yalniz tiim bunlardan sonra herhalde «anti - komiinizm» ve
«Anti - Sovyetizmy»le suglanacaktir ki, bu da kendisinin sorunudur,

Butir suglamalara ugramak, Tirkiye'de ne yazik ki ¢iddi bir is ol-
maktan gikarifdi. Onun igin pek de blylik dnem tasimiyor. Gnemli olan,
yazarn yukanda yaptidn dogru ¢oziimlemenin daha da derintestiriime-
sidir.

Tarkiye sosyalist hareketinin en 6nemli eksikliklerinden biri de, de-
ney uretip ideoloji liretememesidir. Bu eksikligin slphesiz ¢ok derin
tarihsel kokleri vardir. Turkiye'deki gelmis gepmis sosyalist kadrolarin
titmden deneyimsiz olduklar elbette sdylenemez. Ancak, gerek tek tek
kadrolarin gerekse hir biltiin olarak Grgitiin somut deneyimlierl, teori
aracth ile tim harskete yararlt bir icerige ve kapsama kavusturulabi-
lir. Bu, soyutlamadir. Kisisel deneyimler ya da drgatin deneyimi, an-
cak bir o6n teorik gergevenin varlig: sonucunda ve bunun araciifn ile
kisisel olmaktan, tekil kalmaktan cikip, tim kadrolar igin yararl) kila-
vuzlar ya da soyutlamalar haline gelebilir, Bu yoksa, deneyler tekil kalir.
Deney sahipleri, deneylerini kerrdileri ile birlikte mezara g6tirdrier.
Biylece Orglt, idecloji Uretemez hale gelir. Yalnizca deney dretir.
Dagirk, bidlik porpiik, kisisel deneyler.

Bu agidan Ugiincli Program:. .. hem vaptigi tesbitlerde, hem de so-
runun kaynaginda «teorik dilzeyin digtikMigisnd ve «teor] dismanhfin
m girmekte yiizdeylGz haklidir. Yillarin «kadrovsu i. Bilen‘in ancak aTu-
ristik» yazi yazabilmesinin nedeni de budur. 60 yilda ortaya ciddl bir
teorik belgs cikaridlamamasinin nedeni, teorisizlik ve bunun sonucu
olan teori dismanhgrdir. Tirkive'de 15 yilda tek satir yazi yazma-
mig, 'sadece pos bivik birakip pasakli giyinen insanlarin «sinanmis ve
deneyimli kadro» diye yutturulmasmin kdkeninde de boylesine bir teori
fukarabigh yatmaktadir,

Simdi tekrar, TKP'nin 1973 sonrasi ¢canlanmansina edilmek ge-
rekmektedir. Yazara gdre, bu «canlanmawda «teorik birikimyin paywwn
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olmast mumkin degildir. Dogdrusu da budur. Gergekten de sézil edilen
teori yoksuniugunun, birakin «canlanmayyi, partiyi likidasyona gbtii-
ren nedenler arasinda oldudu vazar tarafindan. da  balirtilmektedir.
Bundan baska, yazar, Zayif Halka brosiriinde, bu canlanmada «taba-
nin zorlamasixnin da payl olmadigini sdylemeitedir (5. 119) Teori vok
tabandan gelen zoriama da yok. Bu durumda, gergekien de dinya sos-
yalist hareketinde 1960°larla birlikie baslayan silkinisin, TKP've bazi
uluslararasi faktérlerin de etkisi ile 1973 vilinda yansimasy séz konu-
sudur. Ne var ki, bu «canianman teorik ve tarihsel acilimlarini daha da
gec giindeme getirmis, bunun igin 6 yilin gecmesi gerekmistir. Yazar
style diyor :

«Ote yandan TKP'nin koca bir tarihsel donemini kap-
sayon gergek likidasyonun nedenleri ve sucluar ne-
dense bir tirlic aciklanmanmagite. Cezalandirilmamastir.
Biz onlara sorduk. Tek suclu, vur élmilse cinsinden,
olen genel sekreter mivdi, Yakup Demir yoldas miydi?
Nerededir bunun vantii?»

Yazarm,:bu sorularin gercek «yamityint Grgitinden almast mim-
kiin degildir. Arayip kendisi bulsun, Belki o zaman, Ingiltere, Ameri-
ka‘yr daha ¢ok kesfedecektir.

Azicik Oportiinizm, Azicik Gebelik

Zayif Halka brosiiriinde, sapka ctkartilacak olgide dogru bir de-
gerlendirme var. Soyle deniyor : «Azicik oportlnistlik, azicik gebelige
benzer, Sonunda kesinkes bebek dogar.» (s. 116}

Bunu bu kadar iyi sdyleyebilen yazarin, daha dnce sézlinii ettigi-
miz «tutarll olmakla dodru sGylemeky arasindaki ¢sliskiye de dikkat et-
mesi gerekir.

drnedin, Tirkiye'de mdcadele kararlihig tasiyan, burjuvaziye Kin
ve Ofkesini kimseye emanet etmeyip, kendisinde tutan her sosyalistin
yapmas! gerektigi gib) yazar da Deniz Gegmis, Yusuf Aslan ve Hiseyin
inan‘in vigitligine ve yurtseverligine sahip ¢ikiyor {Zayif Halka, s. 82)
Peki, hu O¢ yididin ne zaman, kimler tarafindan «polis» olarak nitelen-
dirildigini de biliyor mu? Yazar, dodruyu sdylemekte direnecek mi; yok-

sa Grgiitll ve yonetici yoldaslar ile «tutari» kaimays nv tercibh edecek?

Yazar, Zayif Halka'da i. Bilen‘dsn alinti yapiyor. Bilen soyle de-
mis : «Tekelci burjuvazi ile tekel disi burjuvazi arasidaki celiski ve ca-
tismnalar bile yer yer kanli bir nitelik aliyor». Yazar, Tdrkiye'de bdyie
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sevler oldufuna gergekien inaniyor mu? Yazar bu tir komikliklere van-
his diyebilecek mi? Yoksa «anti tekel miicadelesnin agkina bunlart da
sineye cekecek mi?

Yazar yine Zayif Halka'da 6nce CHP'nin batth sosyal demokrat
partilerden farkl: oldugunu séyliyor. Hakh olarak, Bati'dakinin tersine,
CHP hareketinin Marksizmle hicbir iliskisinin olmadigimy  sbyliyor.
CHP'nin asil misyonunun, halk hareketini kapitalizmin sinirlarina hap-
setmek olduduna dediniyor. {s. 110} Sonra Ociincii Program... daha
da ileri gidivor «Burjuva liberailigisnt bir yana birakirsak, soyle diyor :
«CHP, gerici fasist partilerden farkhdir; burjuva iiberal bir partidir. Bu
onu ilerici mi yapivor? Gerici dedilse ilericidir demek Aristo mant-
didir, kara degilse ak demektir.» {s. 41} Sonra ¢ok c¢ok daha dogru
stylivor. Konferans Raporu’nun ilm derdinin CHP'ye «ileri adim at-
trmaks» oldugunu vurguiuyor. {s. 40)

Biitlin bunlar ¢ok gitze!. Ancak yine Zayif Malka'ya donerssk, tab-
le biraz bozuluyor. Bu kez vazar, dodru sdyleme kontenjanin doldur-
dugunu, artik 3rgiitd ile tutar's olmasi gerektidini anliyor ve bu kez
CHP'yi kelime oyunu yapip UDC'ye karst gikmakla elestiriyor. CHP
bu ise, neden girsin UDC'yve? Son olarak sormak derekiyor : Yazar,
'CHP konusunda dogru sdylemeyi mi, yoksa orgutl ve sloganiars ile tu-
tarll olmayt m¢ tercin ediyor?

Gergekten de ¢azicik oportiinizm, azictk gebelige» benziyor, Ama
bunu yazar icin sdylemiyoruz. Yazar i¢in séylenebilecek olan su: &r-
gltinin ideotoiik konumunda 2zicik «tutarh»  olmak, pek ¢ok vanhs
vapmayi getiriyor. Bu saatien sonra, kendisinin de bunu farkinda ol-
masi gerekir.

Giizel Ama Acimas:z Bilim : Politika

Uciineli Program ve Garevierimiz kitapciginda- vazilantar, «parti»
adl verilen tekkelerda ideolojik tartigmanin nasil  vozlastinldi§im, ig
micadelelerde ne iy yontemierin mibah gorilddgini sergileven cok
sayida Ornekie doludur. Bunlar, Tiérkive'de parti deneyimi gegiren in-
saniarin hi¢ de yabancilik duymadigs yontemler ve dGrneklerdir. Politi-
kanin bilimselligl de burada ortaya cikmaktadir. Adi ne olursa olsun,
ybneticisi kim olursa olsun, hareket olamadid icin aygitlasan érgit-
lerdeki yontemler birbirinin tipatip aymidir,

Ugiincii Program. .., Parti iginde «ortaci yontemlerin uygulandiging,
bdl - ybnet'in egemen itke oldudunu belirtmektedir. {s. 78) Turkiye'deki
deneyimier, bu konuda «lic politikasi» formiilasyonuna ulasmisti daha
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6nea. Ama polittkanin 8zii ayni. Cinki, ideolojisi olan, ideoloji dretip
bu ideolojiyi Gyelerine Ozlimsetebilen érgltlerde dar anlamda ug poli-
tikas) olmaz. Bu tlr bir politikacilik ya da yéneticilik tam tamina ilke-
sizligin, teorisizliin {rinidir. Disa acilamayan Orgiitlerde, micadele,
Grgit igl micadeleye donislr. Hele hele ideolojik geriligin damgasini
agir bigimde vurdugu Srgitlerde, bu miicadele salt insan temeline da-
yvanur, insantar kullamhlr, Gorisler degil insanlar mahkim edilir, yu-
karya tirmanmak igin bilgi ve deneyim degil, insanfar kullanilir. G&-
risler, sapmalar teshir edilmez, insaniar tastiye edilir.

Sonra Uglineil Program sikayetlerini surdiruyor. Soylediklerine go-
re kendileri partive «soldany elestiri ydneltmektedirier. Bu ¢soldan»
elestiri, partinin 8nde gelen yéneticilerini de hedef almaktadir. Eles-
tirilenler, soldan gelen bu elestirilere bir manevra ile cevap veriyorlar :
Divorlar ki hedef «sag oportinizmdir». {s. 36)

iste bu da bir ilkedir. Hep boyle yapilir. Yazar betki de gok hak-
liche, Ginkd Tirkiye'de de bdyle olur. Bir avug kariverist sad sapma
igindedir. Sag sapmaye karsi cikarsin, bu kez sana ¢sad sapma» derler,

Uglineli Program’in  sikayetleri bitmiyor, Yazar, yine TKP"deki
sag ¢izgivi elestirmis ve buna da «gevezeliky demisler, «bas dilsman
birakip bizle ufragsmay demisler (s. 89). Dogrudur, bdyle yaparlar.
Tim kariyeristler, tim &rglt cambazlan béyle yaparlar. Diyelim ki, ya-
zar bunlarin timiinde haklidir. O zaman da su soruyu sormak gerekir :
Oyle bir Orglitte, dyle bir platformda baska ne yapabilirler? Aym ko-
sullarda «sizin» kazanmamiz mimkiin olabilir mi? «Kazandiniz» diye-
iim, gergekte ne kazanacaksimiz? Ayni cirkef ficismimn icinde sunun va
da bunun oimasi neyi dedistirir? Siz, o girkef figisini degdistirebiliyor
musunuz? Yapamazsiniz,

Ugiincii Program’in belki de en duygusal bélamii i. Bilen hakkin-
“da sbylenen birkag stzden olusuyor. Aynen aliyoruz ;

«Bilen yoldag konusunda son birsey daha séyleyelim. Herge-
ye kargin bizlerin, Lenincilerin yagsanmimin bir boliimi: onunla
damgalandy. Génliimiizde ona kargt hassas bir nokta her zaman
kalacaktir.» (s, 78}

Polittkarun gizelligi de, acimasizbdr da burada yatiyor. Tim
wyaptiklanana karsin boylesine «vefali» muanzlarinin bulunabiimesi,
samiyoruz k. Bilen igin, zaman zaman kendisine takilan madalyalardan
daha dnemli bir O6dildar. 1. Bilen'i bu acidan g¢ok sansh buluyoruz.
Politika'min glizel yanlarindan biri de burada ortaya cikiyor.
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Ama ). Bitenin konumunun fierkese nasip olmadigim da belirt-
mek zorundaviz, i. Bilen, dismanlarinin gontiinde «hassas bir nokta»
birakabiliyor. Oysa, i. Bilen'den cok daha saygin kisiler, kisa sirede
dyle isler yapiyorlar ki, «gdniillerde hassas nokta» birakmak bir ya-
na, kendi sayginliklarini, kendi elleriyle yerle bir ediveriyoriar.

Folitikanin acimasiz yani da iste burada.

Amerika Heniiz Uzaklarda
«ingiltere» Amerikaya‘ya dodru yola ¢rkmis bulunuyor.

Belki «tabanin zorlamast», belki «uluslararas) kosuilars, kimbilir
belki de kariyerizm «ingilterenye nesnel olarak ileri bir adim attirmis-
fir. Bu adimin ortaya attigi sorunlarin ve icerdigi tartismalarin, Tarkiye
sosyalist harekefi icin yararlr olacagina inamiyoruz, 80 willik TKP'den
Nazim'in disginda yararh bir Uriin daha ¢ikmasi, sliphesiz sevindiricidir.
Ama nereye kadar?

Politikada, inkar edilmez ve kacmitmaz bir ilke var, Yanhsa kar-
s1 tepki, her zaman iginde baska yaniislar da igerir, «Benden de yanhs
cikary diye mevcut yanlisa kars) micadele vermemek, oportimizmdir.

Dolayisiyla, Amerika’y: kesfe cikan ¢ingiltere» ic ice gecmis bir
bicimde bu sonuglardan her ikisi ile de karsilasacaga benzemektedir. Bir
yanda savrulma, diger yanda geri basma ve uzlasma. «Savrulma» ise
tek bagina olumsuz bir nitelik tasimiyor. Gercekten de u¢ yanhslara gi-
denler clacaktir savrulanlarin arasinda. Ama en dogru yolu bulanlar da.
Bunun i¢in Tirkive'nin mevcut sol kiimelenmeleri icerisindeki savrul-
malara hep olumsuzluk yitklemek, yaniltici olacaktir,

Evet, savrulanlar cikacaktir. Geri déniip uzlasaniar da. Savrulanlar
arasinda en dogruyu bulaniar, Amerika"y1 da gercek anlamda kesfe-
denler olacaktir,



— Diyalektik 1 —
Sedat BILGIN

Aradikea buluruz kuramsal gizi
O giz ki; :
Yagmurda, toprakta ve ekmektedir.
Stirditkce yaklagiriz ona
derin aydinlik izi
Ciz ki;
Bizi kitaplara, tarlalare
ve makinalara cekmektedir.

— Diyalekiik 2 —

Karanhklare sakhyiz gékmaviden

O mavi ki;

Degisim ve yvarinmizdir.

Uzalip bagimizi baksak penceremizden
Kimbilir, belki de yoldaki cokluk

Avni ézden koplugumuz yvaruminuzdir.

— Diyalektik 3 —

Kag bilinmeyenlt denklemdir raflarda kitap,

O denklem ki;

Cézilditkece dagitir bilisizligimizi

Hi¢ baglaniimamaig yeni bir sorun olut
son savfada

Son sayfalar hep, ilk sayfalardir astindg.

— Diyalektik 4 —

Korsithklarin catigmasindan bulur
tadini sevda

O tat ki;

Sonsuzlugudur evrensel seriivenin

Gumiis bir tasta sarap,

Yizyilardaki kamtidr devinimin,
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— Diyalektik 5 —

Istrdikoa elmalarumizin bevaz etlerinde kan.
O kan ki;

Beyaz diglerimizde sizi

Buluruz birdenbire iste o vasamy!

Biz kanatiniz elmamn beyazlhigim

Degil asla o bizi.

— Diyalektik 6 —

Gorintit ve nobet degistirmeliir
Slitm usulca
Q nébet ki;
Yeni giysilerivie siirer dogarmn
Simdi papatyadir bir baba
Ve bir sevgilinin dudakiarinda
kara bir karince
biiytimektedir.

— Diyalektik 7 —

Baskalasimidir emek ckarsu akigimn
QO akug ki;
Mikronla dogru orantil:
Davuldaki militan ses
Korkusunu tastr gelecek kugsaklarin
tarthe bakiginin
Ve vargilanmaniizia ters orantilt.
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«DOSTUMUZ SOVYETLER BiRLIGI'NIN TURKIYE'DEN HIC BiR ZA-
MAN TOPRAK VE US ISTEMEDIGINI KANITLAMAK SOSYALIST IKTi-
DAR MUCADELEMIZIN BiR GEREGIDIR: BIZE DUSTO; UZERIVIZE DU-
SENI YAPTIK».

Ankara Iktisadi ve Ticari [limler Akademisi Ogretim
Uyesi degerli dugiiniir ve arkadasimiz Dog¢. Dr. Yalgin
Kucuk'un Turkiye Uzerine Tezler'inin ikinci kitabi ya-
vindandi, Yaloin Kigiik, ikinci kitapta, Amerika Birle-
sik Devletleri’'nin diplomatik belgeleri de dahil birgok
kaynega dayanarak Sovyetler Birligi'nin Tirkive'den
toprak ve Us istememis oldugunu karutlhiyor.

Tirkiye Uzerine Tezlerin ikinci kitabinni yayimlan-
mayt SUNUYOruz.

masi nedeniyve Yalgin Kiiciik'le yaptigimiz bir kRonug-

«Bu Bizim Sorunumuzdurr  SOSYALIST IKTIDAR : Tiirkive iize-
rine Tezler'in birinci- kitabinda Sov-
yetler Birligi'nin Tiirkive'den toprak
ve s istemedigini Ranttlamigiiniz.
Simdi bunu tekrar ve yeni belgelerle
ele aliyorsunuz. Neden?

Yalein Kiigitk : Bu bizim sorunumuzdur. Bu Tirkive'de sosvalist ikti-
dar mircadelesinin énemli sorunlarindan birisidir. Bu konuda highir kus-
%u kalmamalidir. Bu konu Gzerinde Tirkiye burjuvazisi uzun uzun ve
yvillardir, durdu ve bunu somirdi. Kendileri inandilar, yigmnlar inan-
dirdilar ve isin en kotiisi sosyalist kadrolari inandirdilar. Bunu temiz-
fememiz gerekir. Once sosyalist kadrolarin ve sonra yiginlarin kafasinda
hig kusku birakmamamiz gerekir. Sovyetler Birliginin Tiirkiye'den hic-
bir zaman toprak ve Us istemedigini, her zaman dostiuk istedigini bem-
beyaz ortaya koymamiz gerekir,

Bu bizim igimizdir. Sosyalist iktidar micadelesi bizim mucadele-
mizdir. Bu isi yapmak bize diistii; Gzerimize diisen yaptik. Bundan ki-
vanc duyuyorum.

Sosyalist iktidar : A ' ' !

Bu yalanin bu kadar canli ve bu kadar uzun siire ayakta kalmasiny
nasil agikliyorsunuz ?

Yaloin Kigik : Snce her bilim adaminda bulunmasi gereken bir
diristlilkle bir noktayir tekrar agiklayayim. Tezler'in birinci Kitabinda
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yazdwim, Sovyetler Birligi'nin Tirkiye'den toprak ve Us istedigi yalam-
na kusku isacan, bu arada ifk bilgileri veren degerli arastirmact ve yazar
Dogan Avciogiu'dur. Ben, bu konuda, dostum Dodan Avciodiu'nun ag-
tidr kaprdan dirdim,

Bu soru, her yaniyla, iktidar sorunudur. Tezler'in ikinei kitabinm,
vadi yiz sayfadan daha uzun olmasina ragmen sosyalistler, ihtilalciler
ve bilim adamiar tarafindan ilgi ile okunup tartisiiacagmi santyorum,
Cinkii burada, inandinc saydigim kaynaklarla, soguk savasin ¢ikaml-
masinda Tirkiye burjuvazisinin gok aktif bir rol oynamis oldugunu ya-
ztyorum. Bu, simdiye kadar her verde yazilmis ve sdylenmis olanin tam
tersidir. Soduk savag Tirkiye burjuvazisinin disinda olan ve digindan ge-
len bir olay degildir. Tirkiye burjuvazisi, ikinci diinya savagmm sonun-
da dinya sosvalist sisteminin kurulup gelistigi bir zamanda, Bat Avru-
pa‘da komiinistlerin iktidara ortak olduklari bir zamanda, Tirkiye'nin
Batisi'nda Yunanistan'da komdinistlerin aktif oldugu bir i¢ savasin vya-
sandidt bir zamanda, Tirkive'nin Dodusun'da iran’da kominist eylem-
lerin On plana grktifn bir zamanda kendi iktidardan korkmugtur. Bu-
nun giivencesini cok daha acik ve hizli bir bicimde emperyalist kamp-
ta ve empervalist kampin Sovyetler Birligine ve sosyalist sisteme dis-
r\_‘\anllgrn‘da bulmustur.

Bu viizden boyle bir yalan Tirkiye burjuvazisi igin bir ihtiyactir.
Sovyetler Birligi'nin bu valam  dizeltmesi imkansizdir. Clnki yalan
Tarkive'dedir. Daha sonraki yillarda Tirkiyenin sosyalist kadrolar, var-
sa bilim adami ve arastineilar, yurt icinde olanlar ve olmayanlar bu
sorunla ilgilenmediler., Cinki, pek fazla iktidar perspektifleri 'olmadi.
Hep cephe kurup baskalarimt iktidara getirmeyi planladilar. Ayrica ve
-gok daha énemli olarak, bilingsiz olarak, bu yalanin sinmesi sosyalist
kadrolann isine geldi. Tirkiye'de sosyalist micadelenin geligtirilmesin-
deki 8znel eksiklikleri bununla kapamaya calistilar. ¢Ah Stalin Yoldas bu

hatayr yapmasa hizler neler yapardiks séylense de soylenmese de, ki-
sirhigin bir mazereti oldu.

Bovylelerine, bu kitapta, soguk savas llericileri diyorum. Ne kadar
Heri olsalar bir yerde geridirier. Cink( soguk savas 'ideolojisi iclerine
sinmistir,

SOSYALIST IKTIDAR

Bu yalanin ¢licritilmesinin sosyalist iktidar miicadelesine katkis
ne dlglide olacak ?:

Yalein Kiiciik :
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Sosyalist- Iktidar miicadelesi cok ¢esitll alaniarda ve toplumun
kdklerine kadar ineblilen bir miicadeleyi gerektirivor. Bu, bitliniin fcinde
bir yerds. Ancak énemli bir yerde. Ciinkl Tirkive'de sosyafist iktidar
miticadelesi ile Sovyetler Birligi ile dostluk arasinda cok yakin bir iliski
var. Bu iliski, distelik iki yanh. Birinci yam cok acik. iktidar miicadelesi-
ni dlsinenter, Sovyetler Birligi ile icten bir dostlugu ve bunun gere-
gini benimsemek durumundatar. '

Ancak bunun diger yani da énemli. Bu kitapta yine ayrintt ile vaz-
dim. Tirkivye Sovyetler Birligi ile iki dnemli anlasma imzaladi. Biris],
1921 tarihli. Bu ddnemde Turkive'de sosyaiist milcadele var ve en
azindan genis vidinlar igin bir alternatif olarak géritlityor. ikincisi 1967
yilmda yaptlan anlasma. Demirel’in imzasim tasiyan bu antasma 1921
anlasmasindan sonra en dnemlisi ve kapsamhsi. 1967 vilinda da Tir-
kive'de sosyalistler ve ihtilal¢iler, hakh va da haksiz, fakat iktidar maQ-
cadetesi yapiyorlar.

Bu ikinci vana daha cok dnem veriverum. Sovyet bilim adamian
bu ikingi noktayr thmal ediyorlar. Bu kitapta acigkea dazeltiyorum. 1967
anlasmasint Demirel imzaladi, Yumusama ddneminde imzalad. Biitiin
bunlar dogru. Ancak ayni dénemde TIP bir yandan, Avciodiu'nun basmi
cektigi Yén Hareketi diger yandan iktidardan sdz ediyordu, Ustelik yi-
dinlarda ve avdin kadrolarda yvansima buluyordu. Bu noktanin hesaba
katitmas gerekiyor, ; '

SOSYALIST IKTIDAR : Peki, bugiin anti - sovyetizmin res-

men desteklenen bir politika haline getirilmesini nastl acikliyor-
sunuz?

Ya'om Kiiclik :

Anti - Sovyetizm bgin resmen dastekienen bir politikadir. Ve
Tirkive'de tarikinin kaydettidi en ileri asamadadir. Clnkil burjuvazi, ar-
tik anti - sovyetizmi ilericilik. solculuk ve hatta sosyalizm adina ortaya
ctkanlara yaptirmaktadir. Buna cok bityiik bir dnem veriyor.

Bunun iki nedeni oldudunu sanivaruom. Birincisi, Tirkiyenin ser-
maye partileri Sovyetler Birligl ile ekonomik iliskileri gelistirme zorun-
lufugunu duyuyor. Burada Sowvetler Birligi'nin ve dider sosyalist filke-
lerin, bu arada Bulgaristanin 1srarhy ve actk elini ters ¢eviremiyor. |

Bu viizden buriuvazi, Sovvetler Birlidi ile ekonomik ve iyi komsu-
tuk iliskilerini gelistirirken daha ¢ok anti - sovyetizm yapan ihtiyacim
duyuyor. Ve sol maskeli ya da sosvalizm s6z(i ederek anti - sovyetizm



SOSYALIST IKTIDAR 77

yapanlardan asiri bir hognutivk duyuyor. Anti - sovyetizm yaptiklari sii-
rece bunlarin solculugundan rahatsiz olimuyor.

Ancak ikinci neden de var. Tlrkiye'de sosyalizm adina gikanlarm
bir boliimd, kendi kisirhik ve yetersiziiklerini bir zamaniar Sovyetler Bir-
iigi'nin Turkiye'den toprak ve Us istedigi yaianina inanarak gecirmeye
calisaniar, simdi de ayni ve daha agik kisiritk ve vetersizlikierini Sov-
vetier Birligi sevgisini somirirek drtmeye dzen gosterivorlar. Sanki ev-
de kalmts, yetmis vasinda fic genc kiz kardesin yiin egirirken, «ben
¢ok ssviyorum, hayir ben, en cok beny» dive adiz dalast vapmasini ha-
tirlatiyor. Sosyalizm adina sevgi s6muriisii ve yarisi yapmalari da helli
bir tepkiyi doguruyor.

Bunlarin her ikisini de venecedimizi, samiyorum, Bunlari venmek,
kiitlelere cosyalizmi gdtiirmek, yigmlara sosyalizmi icermek ve bunun
icinde Sovyetler Birligi'min ve tim saosyalist sistemin basarilarmna bik-
madan ve usanmadan anlatmakia mdmkin. Bunlar yapiimiyor. Bunlarin
vapllmasi gerekiyor.

«Sosyalizme Kemalizm SOSYALIST IKTIDAR : Kitabinizda sa-
igeriimistir, Cikanyoruz dece bunu mu ele aliyorsunuz?

Yalgin Kigitk :

Hayir. i¢ ve dis poiitikayt birlikte ele aliyorum. Titrkive'de sosya-
fistlerin yazdiklar bir dis politika tarihi yok. i¢ ve dis politikayl vazar-
ken solcufudu ve sosyalizmi &n plans gikariyorum. Yine yetmis yili
kapsiyorum, Cikardigim bir tek sonug¢ var: Tdrkive'de sosvalist hare-
kete Kemalizm sinmistir, iceriimistir. Bunu crkarmamiz gerekir. Sos-
yalizmden Kemaiizmi cikarmadigimiz  sitrece ileri bir tek adim atama-
yizZ.

Kemalist tarih tezi ile Tirkiye Komiinist Partisi'nin tarih tezi ara-
sinda coi biylik bir ayrlik gdérmiyorum. Bunu gosterdigimi  saniyo-
rum. Milli Demokratik Tarih Tezi, Kemalist tarih tezi'dir. Bunu da gos-
teriyorum, Soguk savasin Tirkive'nin disinda degil icinde oldugu bun-
larla ilgili. Ancak bu kadar dedgil.

Biraz daha ilerde. Kemalizmin sivasal hareketi olarak CHP bilini-
yor. Tiirkiye sosyalist hareketine CHP'nin sart benzi sinmistir. Turkiye
sosyalist hareketi icinde en hiyik sapkin akim CHP Komiserligi ve
kuyrukeylugudur. Tirkiye sosyalist hareketi CHP'nin sari benzini igin-
den atabildigi zamanlarda atithim yapiyor. 1961 - 1971 dénemi bdyle bir
ddnem oluyor.
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Bugiin bu durum cok acik olarak goriiliyor. Bu soruya 15 Ekim
sabaht cevap veriyorum. Ve su anda Yiriy(s Dergisi basyazart olarak
vazdigim son yaziyr hatirhyorum. ilerici harekette en biyilkk glinatin
CHP ile AP arasindaki farkin abartilmasi oldugunu yazmisttm. Genis
yigindar, CHP ile AP arasinda blyik bir fark gérmediklerini gosterdi-
ler. iki yidan az bir zaman araligiyla CHP'ye verdikleri oyu geri alip
APye verdiler. Glnki genis yidunlar, sosyalizm adina cikan birgok
kadrodan ve en azindan bir noktada, daha gergekci, CHF ile AP ara-
sinda, isgi sendikas: yoneticisi veya sol parti ydneticisi veya aydin ya
da yazan ilericinin gordigu farks bir tirid bulamivor. Kendi caresizligi
icinde birinden alryor, digerine veriyor,

Sosyalizm adina c¢ikanlar ise CHP ile bunlar arasindaki farki
fazla géremedigi igin, dnemli bir almasik saymiyor. Bunlan biraz da
CHP'nin geneglik kolfan sayiyor. Biraz yas!t kimselerin hala genglik koi-
larinda kalmalarina sasiyor, ama biraz da edleniyor. Genglik kollarinin
tirkili toplantilarinda hissediyor. Bunlart dinledikge biraz rahatiiyor.
Bu rahatlama iginde pek de énemli saymadidl tercihini CHP ile AP ara-
sinda yapiyor.

Bu gbérindmi dedistirmedikce bir adim daha ileri atamayiz.

SOSYALIST IKITDAR : CHP'nin sari benzini sosyalist hare-
tin biiviik hastabklarnindan birisi sayiyorsunuz; nedenleri ne
olabilir ?

Yalgin Kigiik :

Taribisel nedenleri var. TKP geleneginde, 1920 villarinda, komi-
nizmin bir vasam bigimi olarak dedil de, bagimsizltgr saglayici bir yon-
tem olarak ve asi dOlgide vurgulanmasinin rolli var. Komiinizmin bu
yani vurguianinca ve Kemalizmin bagimsizliktan yana bir ideoloji olarak
gisterilebildigi olciide, bu gelismenin dniirnde bir engel olarak gikiyor.
CHP, biitin operasyonlarini kendi soluna karsi gelistirmis olan CHP,
bunu iyi kullamiyor. ’

Ancak is bu kadar degil. Tiurkiye Komiinist Partisi'nin ve Tiir-
kive komdinistlerinin hakkim teslim etmek gerek. Ozverilerini teslim
etmek gerek. Bu sadece hapiste yatrma dzverisi degdil. Buylk Ekim Dev-
rimi'nden sonra diinyamn her verinde, sadece Sovyet Rusya ve daha
sonra Sovyetler Birligi'nde dedil, dunyanin her yerinde ve bu arada
Tiirkiye'de en bliyikk gorev ilk sosyalist devleti yasatmak olmustur. Bu
cok kutsal bir g6revdir. Dinyadaki ilk sosyalist devieti yagatma gorevi,
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bitin gdrevlerin  dnlndedir. TKP burada Uzerine diseni yapmustir,
Yapmasi gerekeni yapmistir. Tiurkiye'nin sosyalistieri izerlerine diigeni
ve fiyatlarm ddeyerek yapmisiardir,

TKP ve diger baz1 sosyalistlerin simdi anlayamadiklar, Sovyet
sisteminin, diinya sosyalist sisteminin yikilmaz bir saglamlikta ayakta
durdugudur. Simdi is Tirkive'de sosyalist iktidar micadelesidir.

Sosyalist iktidar miicadelesinde sosyalistierden bagkalarinin
katkist olmayacak my?

Yalgin Kiicik :

Sosyalist iktidar micadelesi, dncelikle, sosyalistlerin miicadelesi-
dir. Tirkive Uzerine Tezler'in ortaya ctkardig tablo su: 1920 yitlarin-
da TKP var. BuyGk baskr altinda tutuluyor. Sonra 1930 baslarinda
Serbest Firka ortaya cikiyor. iki de sol parti géritiiyor. 1930 yillarinda
buniar kapatiliyor ve ikinci kitapta yazdim, cok biiyiik bir ihtimalle,
TKP kendi kendisini tasfive edivor. 1945 ddnaminde Detmokrat Partisi
hareketi baslyor, iki sosyalist parti kuruluyor. Kapatilivor. 1960 d6-
neminde Tirkiye isci Partisi ortaya cikiyor. Kemalistler ve kendilerini
sosyalist olarak tanitan ihtilalci demokratlar TIP'nin yaptiklariyla yetin-
miyorfar. 9 Mart dzlemi iginde oluyorlar. 12 Mart gelivor ve partiyi de
kapatiyor. Sonra Ecevit'in Mavi Dalgas: geliyor. Cephe veya birlik
ad altinda, sosyal demokrasi yaftasiyta, kirk yilltk CHP allamyor, pul-
lanwyor ve iktidarda oncelikli bir yere konuyor, CHP ve Ecevit, scvs.\«fah-‘““zI
list parti kapatma dedil, sosyalizmin yiginlardan silinmesini Gstleniyor. _:

Buglin, 15 Ekim sabaht bir tablo artaya gikmusgtir. Sosyalizm mii-
cadelesinde hep basgkalarma d&ncelik tamma, sosyaiizmin gi¢ kaybet-
mesine vol agmustir. Sosyalizm kelimesinin Gzerine kapanip iktidart bag-
kalarina birakima siirecinin sonuna gelimvmistir.

Simdi bundan Snemli bir ders ve sonu¢ ¢ikiyor: Sosyalizm din-
yasina, Uzerinde «demckrasi» yazilt bir kapidan girme hayalleri sona
ermelidir; demokrasi diinyasina Gzerinde «sosyalizm» yazih bir kapidan
girilecektir,

SOSYALIST IKTIDAR : Sosyalist iktidar miicadelesinde de-
mokratlaria ighirligi vapilamaz nma ?

Yalgin Kicik

Deviimei demokratlarla, evet. Fakat siradan demokratiaria yapt-
lamaz. Bunlar da kimler ¥ Ayrica sosyalistlerin tek isi siradan demaok-
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ratlarla igbirligi yollarinl aramak veys onlan yola getirmeye calismak
olmamali. Tek sosyalist islev olarak Halk Partisi'ni vaadlerinin sahibi
olmaya veya tutarli davranmaya cagirmak tam anfamiyla abesle is-

tigal etmek demekiir. CHP, vaadleri, yerine getirmak icin degil yidinlan

avutmak igin yapiyor. CHP neden ve nasil tutarh olacak ? Dﬁny_anm
neresinde tutarlt demokrat var ki ? Sonra CHP tutarll olursa, bunla-
rin varlik nedeni ortadan kalkmavyacak m ¢

Sunu ekieyelim : Televizyondaki secim konusmalarini izleyeme-
dim. Izlemek igin caba da harcamadim. Ancak ki giin gorebitdim. Bi-
rinde SDP’den bir insaat igcisi, TiP'den bir profesdr konustu. insaat
isgisi, tamamen yanlis fakat stirekli olarak sosyalizmden sdz etti. Ken-
disini TiPten ve sosyalizmden uzak tutmaya 6zen gdsteren profesérin
konusmasinda ise sosyalizm kel!imesi, galiba bir kez ve Tiirkiye iie Vgili
clmayarak gegti. Hep demokrasiden s6z etti. Bir diger giin de SDP ve
TiP Genel Baskanlarinin konusmalarina tesadif ettim. Mchmet Ali Bey
strekli olarak vanhis ve haince bir sosyalizmi anlatti. Behice Hanim ise
tam bir mazosist tablo gizdi, Kanusmasinda sosyalizm kelimesi ya geg-
ti ya gegmedi. TiP lvelerinin nasil dldiiklerini anlatti. TiP ve dinleyen-
lerden igitti§im kadariyla TSIiP, televizyonu sadece demokrasi milcade-
lesini anlatmak icin kuliandilar. Simdi sormak gerek : Eger CHP tutarl
olacak clursa bunlara yer var m ?

Galiba secmen bunu gorityor. Bu kez CHP'ye ay vermezken «Tu-
tarli CHP» igin de oyunu sakhiyor,

Sosyalist iktidar :
Devrimei - demokrat ile neyi kastediyorsunuz ?

Yalgin Kiigik :

ihtilaici demokrat va da devrimei demokrat kavrami Lenin‘e ait.
Bunu, demokrat 6zde dizen degmkhgl igin_kavga edenleri tanimlamak
icin kullaniyoruz.,Buniarin kendilerini ne saydiklar anemli dedil. Rus-
ya'da es - er'ler, gosyallst Devrimgciler, adlar: Gstlerinde kendilerini sos-
valist sayarlar. Lenin, bunian, ihtilalci demokrat kategorisi igcine soku-
yor. Tirkiye'de 0grenci genglik bunun icine giriyvor. Tabii kavga edeni.
Yoksul kdyliindn Tilrkive'de ciddi bir politik hareketi olmadi. Tezier'in
her ki kitabinda bu nokta Gzerinde israrla duruyorum. Ancak, yoksul
koyliliigin devrimci bir politik hareketi olabilir. Olursa buraya girer.

Sosyalist iktidar miicadelesi igin bunlarin yerini ivice belirlemek
sart. Bunlar sosyalist olmayan fakat iclerinden sosyalizme kazanilacak
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¢cok degerli kadrolarin bulundugu bir blylkce kategoridir. Bunlarla tar-
tismak ve gok sert tartismak gerekii. Ancak bunlar gosist dive; ya da
bireysel tercrist diye reddetmek mimkiin degil. Bir defasinda bes, aiti
veya yedi Kiginin birden 8ldlrildigi ve dlimlerin hiiviyet clzdam ka-
yip ilanlarina benzedidi bir dtkede bireysel terdér deyimi ¢ok hafif kali-
yor, Biraz ciddi olmak gerekiyor. Politikada kullanian kavramlar konu-
sunda gok titiz olmak gerek.

Tiirkive'de soloular, demokrasi gerekgesiyle ve MHP ile micade-
le ach altinda CHP'nin kendisine ve Turkiye'yi Kaciik Asya'dan alip
Briiksel’deki NATO karargahina baglamasina razi oluyoriar. CHP'nin
solu ipotek altinda tutabilmek igin MHP'ye ihtivact oldugunu gbrmez-
likten geliyorlar. Devlet legalitesinin agiga ciktidr bir donemde Tirki-
ye“de .burjuvazmm, sosgallstlen dar kahplan icme Slkl$‘tlrlp, gozlerme

et e

dugu unutuluyor. CHP'nin bir sermaye partisi oldugu unutuldugu u;m
Sonra da MHP ile etkin bir miicadele icinde bulunan ihtilalei demok-
ratlar «bireysel teroristier» olarak bir kenara atiliyor.

«Leninizm, Marksizme SOSYALIST IKTIDAR : Ancak, bilim-
igerilmis Atesli Bir sel teoride demokratlarla is birligine
Kokudury yer yok mu?

Yalgin Kigik :

Bilimsel teori, tarihi bitimse! olarak yasamakla zenginlesiyor. Ta-
rihi oldugu gibi degil fakat bilimsel olarak yasamak, Tezler'in ikinci
kitabinda Ozerinde gok durdugum bir sorun oldu. Pratidi soyutlayarak
yasamak gerekiyor. Bilimsel tecrinin ve Sovyetler Birligi'nin Kemalizm’
e bakig agisimi bilivoruz. Bunu bilimsel olarak dedistiriyoruz. Kitapta,
TKP'nin, simdi Tlrkiye Uzerine Tezler’in birinci kitabinin Ggiinel bas-
kist igin hazirladigim yeni bir bdliimvde, Kemalizm’in ézgiin donemi ola-
rak nitelendirdigim, 1930 yillarinda ve cok bilyiik ihtimalle kendi ken-
disini tasfiye etmis olmasin kiniyoruz. Ayni sekilde Misir Komiinist
Partisi’'nin de Nasirizm’in hatiri icin kendi kendisini kapatmasin elesti-
riyorum. ‘ '

Devam etmeden, bir noktayr sbyleyeyim : ikinci kitaty yazarken
yarariandigmn kitaplardan birisi de Barig Dernedi Baskani Mahmut Di-
kerdem’in biiyGkelgilik anilari oidu, Nasiizm’i cok saglikli bir bigim-
de ele altyor, Nastrizm ile Kemalizm arasinda akrabalik var,

Kemalizm, tek Olkedeki sosyalist devleti yasatma déneminin kom-
su refimidir Nasirizm, soguk savag ddneminin énemli bir rejimidir. Simdi



SOSYALIST IKTIDAR 82

ise bunlarin her ikisi de geride kalhyor. $imdi ve en azindan bu gerek-
gelerle ¢kapitalist olmayan yol» tiirinden gelistirmelerin gtzden ge-
girilmesi gerekli oluyor,

SOSYALIST [KTIDAR : [ttifaklar sorunu ve ihtivact orta-
dan kalkiyor mu ?

Yalgin Kiigik :

Kesinlikle hayir. Ancak ittifakin stiflar arasinda yaptidigini unut-
mamak gerekli. ittifakin her zaman sinifsal bir 6z var. Bu, bir. ikincisi
¢ok daha dnemli. Tezier kitaplarinda ve burada sdyledigim, ittifaklara
kargi gcikmak degildir. Bir : ittifak 56zl ede ede sosyalist hareketin giic-
fenmesi sorununu unutmak. Iki: Demokrasi sézii ede de, sosyalizm ve
sosyalist iktidar micadelesini unutmak.

_ Burada Lenin ¢ok acik. Nisan Tezieri'nde ¢ok agtk. 1917 Nisan
ayinda gelistirdigi tezierle partisinin isminin dedistirilmesini istiyor.
Sunlari yaziyor :

«Bir Kominist Parti'yve uygufandigh zaman dermokrasi deyimi
sadece, bilimsel olarak dogru olmamakla katmiyor, 1917
Marti'ndan itibaren sadece ihtilalciterin g6zlerine takilmig ve
onlarin, ciretle ve dzglr olarak, kendi inisiyatiflerivle, yeniyi,

Isci - Koyl ve diger Vekiller Sovyetini, devlet'in tek iktadar:
ve her bicimde devletin erimesinin habercisi olarak kurma-
jarine onfeyen at gozligi oluyory.

Lenin'in Toplu Eserleri’nin  virmi dordiincl cildinde wvar. Ayni
ciltte Lenin®in; yine Nisan ayinda yapti@i meveut partileri siniflamasi
da yer aliyor. Menseviklerin  Sosval Demgkrat Partist ile Sosyalist
Devrimciler’in «sosyalizm  karsisindaki tutumiari» konusunda sunlari
yaziyor : «Sosyalizmden vyana, ancak sosvalizmi dlginmek veya ger-
ceklestirmek yéniinde hemen pratik admmiar atmak icin vakit ¢ok erken-
dirs. Uzerinde durumlasi gereken nokta burasi. Tabii bugiin Turkiye'de
Rusya‘daki 1917 yilinin Nisan ay( yasanmiyor. Ancak ¢ok agik gdriii-
yor. Demokrasi at gdzliglinii takmis olanlar, sosyalist iktidardan alti ay
dnce bile zamanin sosyalist iktidar diisinmek igin cok erken oldugu-
nu ditsiindyorlar. Cinkl bunlar igin, = demokrasi icin miicadele sosya-
iist miicadelenin bir geregi_degil bir yasam bigimi oluyor. H|¢ akillarin-
"dan (;‘{kmlyor Bu, akillarindan cikmadigi igin de, sosyalist iktidar di-
sunemiyoriar. Soylemek istedigim, bu.

SOSYALIST IKTIDAR : Ancak...
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Yalen Kiigiik : : f

Ancak séylemek istedigim bir baska nokta var. Leninizm, Mark-
sizme igerilmis bir atesii kokudur. Leninizm, Marksizmi, mengevizm
tuzagindan kurtarma girisimi ve basansidir. Bu ylzden Leninizme,
Marksizmi, mensevizm tuzadindan kurtarma girigimi ve basarisidir. Bu
yuzden Leninizme, yirminci ylzyihn Marksizmi demek c¢ok biiyiik ve
ok hakh bir dvglidiir. Gergedin sdylenmesi anlarmnda &vglidiir.

Leninizm, hilyalt bir bilimdir. Okunmasi dzeni gerektirir. Sosya-
list iktidar arifesinde, sosvalist iktidar esiginde Lenin bunu vyaziyor.
1905 gevresinde yazdiklarina da bakmak gerekyor.

Toplu Eserler’in on birinci cildinde «iki Taktik» var. Bunda da su :
«Biz Marksistler, proletarya ve kéyliliik icin, gercek &zglr-
lige giden, burjuva 6zglrligh ve burjuva ilerleme yolundan
bagka bir yo! olmadifint ve olamayacagini, bilmeliyiz. Simdi
sosyalizmi yaklastirmanin, tam siyasal $zgiirlikkten, demok-
rat bir cumhuriyetten, proletarya ve koylUligan devrimci
demokrat diktatdrliiginden bagka bir araci olmadigini ve ola-
mayacadgimi bilmeliyiz».

Aynu cildin bir baska yerinde de su var :
wiget simifi, bu yiizden, kapitalizmin en genis, en dzgiir ve
en hizli gelismesi ile en mutlak bir bigimde ilgilidir. Kapi-
talizmin genis, 6zgur ve hizhi  gelismesini engelleyen tim
eski dizen kalntdlarimin katdirilmast isgi smifinin mutlak
yararmadiry.

On birinci ciltte yer alan ve 1905 burjuva - demokratik devrimi do-
nemini yansttan bunlarla, yirmi dérdincd ciltte yer alan sosyalist ikti-
dar esigini iceren gorisler arasinda baglanti ne olabilir ? Celigki mi
var 7 Celiski yok. Sadece Lenin‘in sisteminin en temel yasasi olan esit-
siz gelisme yasasinin isleyisi var. Esitsiz gelisme yasas) hesaba katil-
madan okundugunda gbriis dedisikligi olarak degerlendirilebilir, Egit-
siz gelisme vasas' izerinde okundugu zaman, Leninizmin kendisi or-
taya cikar. '

SOSYALIST IKTIDAR -

Burada esitsiz gelisme yasast nasil iglivor ?

Yal¢in Kiigitk
Esitsiz gelisme vyasasi {zerindeki cacilsmalarim heniiz baglangig
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asamasinda, Althusser, Marx'n  diyalektigi ile Hegel'in divalektigi
arasindaki farki esitsiz gelisme yasasina badliyor. Bundan iki yil dnce
bir dergide yayimlanan bir ¢alismamda bunun dogru olmadidini belirt-
tim. Marx‘ta, temel bir yasa olarak ve Marx'in sistemini belirleyen bir
konu olarak esitsiz gelisme yasast olmadigmat ileri strdim. Kusku yok,
bu yasanin farkinda. Ancak Marx"in sisteminin ortasinda degil.

Ornedin Komiinist Manifesto’da esitsiz gelisme yasasi gorilmez.
Kapitalizm, her verde ve cok cesitli cephelerde esit adimlarla ilerleyen
bir kuvvet ve bir ordu gibidir. Ancak 1848 Avrupa Devrimleri,
Marx"l esitsiz gelisme yasasinin acihidiyla karsi karsiya getiriyor. Bur-
juvazinin kendi kendine ihanetini gdrilyor. Bu, Marx'in disiincesini et-
kiliyor. Fakat kapitalizmin hizhy gelisme stireci etkin oldugu igin, esitsiz
gelisme yasas) ortaya cikamiyor. Grnek olsun, Gotha Programi bunun
cok acgik ornedi. Gotha Programi'nda sosyalizmin oniinde bagska bir
asama yok.

Marx'da parti kavrami, Leninst anlamda, 1848 ihtilallerinden
sonra crkti. Lenin, acikca sdylemese de. esitsiz gelisme yasasina da-
vandidi igin Leninist parti kavraminmi gelistirdi. Rosa Liksemburg, ¢ok
biiylk ihtimalle, esitsiz gelisme vasasim géremedi@i icin Lenin’in parti.
anlayisimi kavrayamadi. Lenin, parti kavrami ile proletaryanin kattlimiy-
la demokrat ve dolayisiyla burjuva asamayl aynt zamanda gelistirdi.

Sunun igin : Sesyalist miicadelenin ilerledigi bir zamanda tamam-
lanmanis demokrat gbrever ve bunu yapmaktan korkan, cekinen burju-
_vazi vardi. Demokrat islevler olacak ve sosyalist mlicadeleye ivice gir-“
mig proleterya partisi olacak ve biiylk btr dogalhkla burjuvazi demok-
“Tat islevieri yerine getirmexien gekmeceR Lgnm bunu gordi ‘ve yasad.
1789 tirunden saf burjuva devriminde is¢i sinifi ve emekgiler, taban-
dan katildidar ve tabandan ittiler. 1900 yillarinda, proleter hareketinin
ilerledigi fakat burjuvazinin ilerlemesinin, karsilastigt engeiler karstsin-
da tikandigi ve durdugu durumlarda, Lenin, proleteryanin yénetime de
katikmasiyla, ortak olmasiyla, demokrat ihtilali tamamlama diisincesini

gelistirdi,

Lenin’in yaptigs Marksizmi yaratic: bir bicimde anlamak ve anlat-
mak oldu. Esitsiz gelisme vasasi, feodal, burjuva ve gelecein sos-
yalizmine ait glicleri ayni zaman kesitinde yoguniastirdi. Asama burada
Gikti,

Ancak Marx ve Lenin’i gok bilylik bilim adam) yapan bir yan
var. Temel e@ilimi agikladiklari zamanda bile bunu diizelten veya gelis-
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tiren, embroyonik tirden egilimleri de belirtmekten geri kaimadtlar.
niin, sosvyal demokratiarin, «burjuvazinin kendi gtkarlarina ihanet ettigini,
dzglrtirk hedefine ihanet ettigini, burjuvazinin tutarh demokrat olma ye-
teneginden yoksun oldudunu» sik sik vurguladiklarini yazdi. Dokuzuncu
ciltte ve yine «iki Taktik» adl calismasinda. «Burjuva demokrasisi dog-
rultusundaki zorunlu degisikliklerin gok yavas, gayet tedrici, ¢ok ted-
birli, kararlibiktan uzak, ihtilaller yerine refermlarla gerceklegmesi
burjuvazinin gok yararmadr»,

1917 Nisan ayinda ise durum gok daha degisiktir. Demokrasi ve
bu anlamda demokratlar, demokrasinin gelistiriimesinin &nindeki en-
gellerdir. Bundan sonra demokrasi, ancak baska bir tlirde ve sadece
sosyalist iktidar ile gerceklestirilebilir. Yeni bhir demokrasi dinyasina
ancak iizerinde «sosyalist iktidar» yazan bir kapidan gegitebilir. Lenin,
bu kapidan gegti. Leninizmi tim dinyaya tanitti,

Esitsiz gelisme yasasina gire, demokratlarla sosyalistlerin iligkisi,
bir dodru g¢izgide ve metamatikcilerin deyimi ile, dogrusal oiarak,
gelismiyor. Demokratlarle sosyalistleri, yan yana veya kars) karsiya ge-
tirehiliyor.

«Hindistan Cevizini SOSYALIST IKTIDAR : Segimlerin va-

Kirmahyiz» pildigi ve bu Dergi'nin de oy verilmesi-
ni istedigi partilerin bu kadar gz oy al-
digi bir zamanda, sizin deviminizle,
wzerinde «sosyalist iktidar» yazan kapi
ne kadar uzakta?

Yaloin Kiigiik :

Nesnel sartlari var. Oznel kosullari cok eksik. Bu eksikiik, bu
Dergi'nin de desteklenmesini istedigi partilerin kampanyalanyla da ser-
gilendi. Daha 6nce de séyledim. Bu kampanyada sosyalizm flamasini,
sosyalizmden ¢ok uzak Sosyalist Devrim Partisi’'ne terkettiler. Simdi de
oyle samiyorum, kendi durumlarindan daha ¢ok, CHP'nin kaybettigi oylar
igin GzOthyorlarchr, Alamadiklari oylar icin dedil, CHP'nin kaybettigi
oylar igin GzOldvyor, olmalilar,

Sundan emin olmak gerek. Nesne! kosullar var. Gznel kosullar ¢ok
eksik. Ancak tlmilyle yok dedil. Solculuk gok yangin. Yatay ve yiizey-
sel bir bigimde yaygm. Buna karsin mevcut sosyalist drgiitler birer Hin-
distan cevizi olmuslar. Sosyalizmin ak 5ziinii saran birer kalin ve kirgi
kabuk olmuslar, Bu kabugun kirilmas: gerekli. .
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Ustalik cok gerekli. Son on yil i¢cinde Tirkiyenin solu asin élgi-
de politize oldu. Ancak ¢ok ilging bir durum ortaya c¢ikti. Asin dlgiide
politizasyonun, higbir élglide politizasyon olmadigi ortaya cikt,
Bilimsel sosyalizmin ¢ok sdzi edildi. Bilimsellikten uzaklasildl. Herkes
sadece politik olarak diisiinmeye basladl politikadan uzaklasti. Genis
yiginlardan, kitleleri kucaklamaktan soz edildi. Kitleierle araya bir
duvar ¢ekildi,

Sosyalist kadrolaria katteler farklhi dille konusan kimseler olma-
ya baglachlar. Birbirini anlamiyorlar. Sosyalist miicadele, bilimsellik adi-
na, politizasyon adina, kitlelerle kucaklasma adina ¢ok az sayrda uz-
manin anladhd), yayinlarmin doktor receteleri gibi ayri bir beceri ile
okunabildidi bir alan haline geldi.

Artik bunun disina cikma zaman geldi. Hindistan cevizini kir-
mak gerek. Sosyalist akligi genis kiitlelere gbtirmek gerek. Genis kit
lelari sosyalizme ateglemek gerek. Bunu yapmak mimkin.

SOSYALIST IKTIDAR : Son iki sorumuz daha var. Birincisi
kitabwuzla pek ilgili degil. MHP nin durumunu nasi degeriendi-
riyorsuntiz ?

15 Ekim sabahmda ve ilk bilgileré bakarak, MHP'nin Tirkiye ol-
glsiinde bir parti olmadigimin ortaya cikugim soyleyebiliriz. Bazi yerler-
d_eki oylara ve drgite dayamiyor. Bunu normal karstiyorum.

Ancak bu soruyu Tirkiye Uzerine Tezler'in ikingi kitabinda ge-
ligtirdigim diisiince ile cevaplandirabilirim Mehmet Ali Aybar 1 Tirkive
sosyalizminin simyacisi olarak nitelivorum. Simya, kimya Oncesidir.
Kimyanin ilk ve bilim Sncesi donemidir. Kim‘yénm dogumuna katkis:
vardir. Fakat asil 6zelligi kintyanin gelismesine engel olarak ¢rkmasinda
yatar. Torkes ise Tirkive fasizminin Mehmet Ali Aybaridir. Fasizme
katkist cokiur. Fakat bir fagist olarak da ciddiye aimiyorum.

SOSYALIST IKTIDAR : Tiirkiye'de bir fasist tehlikeye ihti-
mal vermiyor musunuz ? '

"Yalein Kigiik

- Bu tehlikeyi atlatmak icin jleri atimak gerek. Bu demokrasi mica-
delesiyle dnlenemez. Sosyalist miicadele ve sosyalist iktidar milcadele-
siyie ¢ozilir..
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Ayrica Tdrkiye'yve fasizm gelecekse tepeden gel'ir. Fakat su anda
bir askeri midahale bekiemiyorum. Tezler'in her iki kitabinda da su or-
taya ctlayor. Turkive Ordusu, iddia edildigi gibi ve gercekten Latin
Amerika ordularina benzemiyor. Hep program oldugu zaman harekete
geciyor. Higbir zaman programi kendisi gelistirmiyor, Disinda haziriani-
yor.

Hareket Ordusu, Selanik'ten istanbui‘a gelirken elinde, kendi di-
sinda geligtirilmis bir program vardi. Kurtulug savaginda silahli kuvvet-
fer ve komutanitarin elinde, ittihat ve Terakki tarafindan gelistiril-mis-
bir program vardi. 1960 yilinda (niversite, basin, aydinlar tarafindan
gelistiriimis tniversite zerkligi, yeni anavasa, ¢ift meclis gibi bir. prog-
ram vardl. Mart 1971 oncesinde biri ihtilalci - demokratiar ve digeri
biylik sermaye tarafindan gelisticimis ki program varde, ikincisi daha
¢gok silahli kuvvetlere mal edildi. Demek ki Tirkiye QOrdusu hep mii-
dahale ederken kendi disinda gelistirilmis ve kendi icine sokulmus bir
program ile hareket etti.Bugln bdyle bir program yok. Hazirlanmasi za-
man alacak.

Ayrica bu igler dyle sanildidt kadar mekanik olmuyor. Bir defa
sermavenin yarattign Ecevit'in Mavi Dalgasi'nin sonmesi gerekivor,
Ecevit, 1960 yillarinda demokrasi micadelesinin simyacisidir. Bu dalga
sénityor. Ancak bu secim yenilgisi ile timden silindigini disinmek
cocukga bir is ofacak. Unutmamak gerek : Ecevit, bitmis sayilan De-
mirel’l diriltti. Ecevit, prestijinden ¢ok vitirdi. Fakat heniiz bitmedi.

ikincisi, akl: sefime uygun gorOlir, Tirkye burjuvazisi ve emper-
yalizmm mutlak bir CHP - AP Hiklmetini denemek ister. lkinci kitapta
gosterdim : CHP ile AP veya CHP ile DP ne zaman birbirine yaklagsa
sosyalist kadrolara ve isci simufi ile emekcilere yeni bir darbe indirili-
yor, Simdi bdyle bir deneme daha sahneye konacak. Ancak hem Ecevit'
in ve hem de Demire!'in politik gelecekieri bu ortakliktan kaginmay
gerektiriyor. -Agikca kars) cikmayacaklarini, fakat, engelleyeceklerini
sanlyorum,

Herhalde, bu tartismanin da gecmesi gegarikayr, Ya bir CHP - AP
vasayarak va da cok biyik oiasihkla, bunun yasanmamts olmasina ki-
zarak. Bu donem asilacak.

Batiin bunlar bir mitdahele i¢in zamani garektiriyor. Cok uzun ol-
mayabilir. Fakat yine de bir zamandir. Bu zaman degerlendiriimeli.



ISCI-KOYLU BAGLASIKLIGI VE IKTIDAR
SORUNU

Teoman TASER

Gintmilz Tirkiye'sinde «devrimy» sorunu tartisilirken «isgl sinifinin
OnclilGgin artk «olsa da olur olmasa da» tirinden biri ki sapkin gizgi
disinda her c¢evre tarafindan kabulleniimis durumida.

Ne var ki, «devrim» sorunu tartisilirken, Marksizm - Leninizmin en
hayati konularindan biri olma niteligini tasiyan isci - kbyld baglasiklig
sorunu bugiine kadar net bir bigimde incelenip ortaya konmus defis.
Bdyle olunca da, sorunun gerektirdigi gbrevlerin yerine getirilmesinder.
elbette s6z etmek bile mimkin degil.

Ginimiizde, Sosyalist Devrim’in supjektif kosullarinin kotartimasi
gbrevi sosvalistieri beklerken, isci - kdyli baglasikligl, ¢dziimlenmesi
gereken bir sorun olarak kendini apagik dayatiyor. S6z konusu sorunun
¢oziimlenememesi halinde, kéylilik, gelecedin bir «isci simif, iktidaria
nda ortaya ¢ikacak bir karsi devrimde kesinkes burjuvazinin safinda
yer tutacak dlglide miilkivetgi diizene bafimhidir ve en Snemlisi iki bi-
yik burjuva partisi, AP ile CHP arasinda, segimden secime bir o bir
de bu yana sallanmaktadir ve nihayet kesinkes érgitsiiz bir vigin duru-
mundadir.

BAGLASIKLIK VE IKTIDAR SORUNU

«Orda bir koy var uzakta, gitmesek de, gormesek de, o kdy bizim
kSylmiiz..» tirinden misralarin sisledigi utopyac) dénemden, Aybar'in
«marabalarim, irgatlarim, yaricilarim..» populizmine, oradan da mavi
Q&nlekli beyaz givercinli umut ticcarlarmmn gkalkinma kdyliiden basla-
yacaktirs tafralarina dogru siizitlitp geldi koyll sorunu.

Tabi bu arada sazhnede Kemalizmin «koylli milletin “efendisidirx
sozleri ile Maoculugun chareketin énclst yoksul kdyl(i olacaktir» he-
zeyanlar da duyuldu. Sahnenin bir kiyisinda ise kendini dev aynasinde
seyredip Narsizm nébetleri geciren bir partinin bugiin merkez ydnetimin-
de olan bir Gyesinin kongrede sbyledidi sézler kulaklar tirmaliyordu
4Bugiin ne AP, ne de CHP kdylitigin partisi dedildir. O halde kéyliiii-
9iin ayn partisi. yoktur, Koyliilik, ayri politik 6rgit altinda mi, yoksa
baska tirld mil olur ittifak sorunu nasii halledilecaktir ?»

is¢i - kByld baglasikhdr sorunun ayrintilan iizerinde durulabilir. An.
cak isin gelip digimlendigi bir tek nokta var karurmizca. Tum eksiklik:
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ler, yetersizlikler, sorunun lzerine egilmedeki isteksizlikler, kanimizca
bu noktada baglanip kaliyor : Devrime niyetsizlik,

Devrime niyetsiziigin vardi§: nokta ise Marksizm - Laninizmin en
temel sorunlarindan birini unutmak, dikkate abmamak biciminde be-
lirginlesiyor. Devrime niyetienmek, iktidar'a niyet etmek demektir. Dev-
rim igin hazirlanmak demek, isci sinifi iktidarini hedeflemek demek-
tir. is¢i simifi iktidanim hedeflemek, kurmak ve yasatmak ise isc¢i sim-
finin emekgi kesimlerle ve en basta koyliulikle baglasikhdinin tohum-
larim daha bugilinden atmak demektir.

Ovysa bugiline dek yamianlara bir g&z attigumizda, varlan yarginin
wdemokratikesmen» micadelesinden 6teye geemedigini gorllyoruz. is¢i
sinifinin, en temel badlasiqi olmasy gereken kdyliliik, dzellikle 12 Mart
déneminden sonra, «demokrasi micadelesi» ile sinurll bir platformun
zaman zaman akla geldikge sdzil edilen bir faktdrd oldu cikti. Kéyldli-
gun konumu, buna indirgendi.

Bdyle bir sinirlama getiriidikten sonra, konunun ele ahmsg da bu
sinirlama dogrultusunda gerceklesmektedir. Yani 'aclkcasn sorun hig
onemsenmemektedir. Ya boyle oluyor; vani hi¢ ciddive alinmiyor va
da abartldiqy icin bir bagska sampay: da beraberinde getiriyor. drnek
mi, verelim : Koyillik, parlamentarizm 15 ilde &rglhtienme sartini koy-
dugu zaman hatirtaniyor. iste bundan sonra «eli cantali» parti memur-
lar1 dere tepe demeyip «sosyalist» imzacl aramaya gikiyorlar. is drgitlen-
meye {ama bilimsel sosyalist drgiitlenme) geldiginde kiylilik sorunu-
anun kargisina uvriyerizm {iscilik dikilivor} ama sorun parlamenter agi-
dan drgitlenmekse, o zaman koylilik hatirlanabilivor.

Tiam bunlar icin Lenin ne diyor, bir de ona bakalim :

«..Devrimden korkanlar, proleterleri iktidara gotlirmek iste-
meyenler, elbette ki devrimde proletaryanin miittefikleri me-
selesine ilgi duymaziar.. il Enternasyonal kahramanlarnin
kéylt meselesine karsi ataycs tavirlar, kendi aralarinda olum-
lu bir isaret, hakiki Marksizmin bir belirtisi olarak kabul edi-
tir. Gercekte burada Marksizmin zerresi yoktur. Clnki, prole-
tarya devriminin arefesinde, kéyli maselesi kadar énemli bir
meseleye karg) ilgisizlik, proletarya iktidannin reddinin dte-
ki yizi, Marksizme thanetin siiphe gbdtiirmez bir delili-
dir..» {1)

Bir zamanlar sanki bir «moda» gii’bi tartisilan konunun, 12 Mart'tan
sonra bu «moda» niteligini de yitirdigi gdzlemlenebilir. i¢i - kbylii bagd-
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lasikh@run baslarda ele alinis bicimi, ¢dzlimiin saglanmasi yolunda
getirilen dnerilerin sunulusu, sorunun, iktidar sorunundan kopuk ola-
rak ele alinchidini kanitlar niteliktedir. Bir baska deyigle, iktidar sorunu
giindemde iken, eksik ve yanlis da olsa sorun en azindan ele alintyordu.
Ancak iktidar sorunu gincelligini yitirir vitirmez {daha dogrusu bu
perspektif undtulur unutulmaz) isci - koyli baglasikli§ sorunu bir bi-
tin olarak kenara birakihverdi, Hele hele «glincel gbrev demokratik-
lesmedir» saptamasindan bu yana, ortaklikta c¢esiti adlarla boy gdste-
ren akimlar kah umut balonu sisiren 2 yilik CHP hiikiimetl aracih
ile ve nihayet gectidimiz 14 Ekim secimleri aracihd ile sorunu bur-
juva partilerinin giindemine kaydettiler. Burjuvazinin kuyruguna taki-
lanlar, is¢i sintfim burjuvazinin kuyruguna takanlar, kéyliligia burjuva
partilerinin kuyruguan bitinii ile takmakta neden tereddit edeceklerdi ?

Tiirkiye'nin kosullarinda, «Sosyalist Iktidarm hedefiemeyen, gd-
rits ve eylemlerini bu dogrultuda gelistirmeyen, kodrolarinl yine ayni
dogrultuda egitmeyen, drgiltlenmesini bu amacgia bicimlendirmeyen
her hareket, yaptid: ise ne ad verirse versin, gercekte vaptigl sudur :
Cok ama gok iyiniyetli bir «demokrasi miicadelesi», artik pek de o
kadar «iyi niyetii» olmayan bir CHP'cilik artuk aktif CHP destekciligi ya
da boykot cikmazi.

Sorunu, daha ayrintili bovutiari ile ileride de ele alacagiz. Burada-
ki amagimiz ise, konuyu genel bir bakis agisimi verebilmektir.

Kurtulus Nerede ?
Koylaitgin, yazgisi, her zaman yedek gi¢ olmaktir.

Kayllllk, burjuva demokratik devrimlerde burjuvazinin yedek gi-
cl olmusg, giniimizde, yani ¢kapitalizmden sosyalizme gegis cadinda»
ise igel sinthinin en 6nemi badlasigr olmustur.

Cagimiz kosullarinda, burjuva dermokratik devrim de sdz kenusu
olsa, onun 9Onciist is¢i sinifidir ve onun en dnemi baglasigl koylilik-
tir. Aymi koylalik, sosyalist devrim’de ve proletarya diktatorligindn
kurulusunda da is¢i sinifinin yine en temel baglasigidir. Kéylilugiin
bu konumunu reddedip ona bir takim «dneiiliknler yidklenmesi, «temel
baglagtk» olma konumunun dnemini abartip onu «tek bagina dncitik»
dizeyine cikartmak, isci sintfinin ve Sosyalist Sistern’in dneminin yad-
simasinl da beraberinde getirir. '

Devrimei misyonunu coktan tiiketen burjuvazinin icinde bulundu-
gumuz cagda, kdylilige, burjuva demokratik devrim adina olsun, va da
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adini daha «devrimciy yapip Milli Demokratik Devrim adina olsun ve-
recedi hicbir sey yoktur. Burada 6zel olarak ¢koylillik» genel deyimini
kullaniyoruz; ciinkil tartisma gergevesini anti feodal micadele olug-
turuyorsa, bu genel deyimin kullantimast daha yerindedir.

Bu «kdyliliiginy gelisen kapitaiizmin bagrinda ayrismalara ugra-
didr da bilinmektedir. Bu ayrisma slreci, agir da cereyan etse, toplum-
sal bir gercektir. Kapitalizmin gelismesi iie ortaya cikan miikiizlesme
olayr, kéylilik iginde tanm proletaryasi, yoksul ve az toprakh kéylilik
{van proleterler) kiicik kéyli, orta kéyll, zengin koylld, biiyilk kapita-
fist isletrme sahipleri gibi kategoriler yaratmistir.

Bunlarin arasinda tarim iscileri ve yoksul koylliik, kir burjuvazisi
ile, emek - sermaye celiskisi cergevesinde giderek artan bir gatisma
Igindedir ve emek - sermaye celiskisinin dodal ¢Ozimil olan Sosyalist
Devrim'de bu iki kesim, isci sinifinin dogat mattefikeridir {hatta tarim
isgilerini bizzat isel simfi icinde saymak gerek).

Bunlara kisaca degindikten sonra, devrime giden yolda kimi du-
rumda burjuvaziyi kimi dorumda da is¢i simfint yandas olarak yedle-
ven «orta kOyldnniin tarafsizlastirilmasl en can alici sorunlardan biri
olarak ortaya cikmaktadir. Ancak bu, bir baska incelemenin konusu
olacak kapsamda bir sorundur,

Yazida astl (zerinde durmak istedigimiz nokta, baglasiklik sorunu
ile iktidar perspektifi arasindaki kopmaz iliskidir. «Demokratiklesmey
streci, ig¢i strufinin iktidar micadelesinde elbette gegistirilebilecek va
da reddedilecek bir olgu degildir. Ancak gdemokratiklesme» siirecinin,
iktidar mucadlesinin, sosyalist micadelenin bir yan Orini: oldugu da
unutulmamabidir. Tiim prespektifini e¢demokratiklesmen» ile sintrlayan
bir hareketin va da gizginin, ele aldigimiz isci - kdyll bagdasikligl soru-
nunu ciddi bir bigimde ele almas) mimkin dedildir. Cinkil, dedigimiz
aibi, isci - koyli bagdasikhg sorununda, ¢dziim anahtan iktidar olawn-
dir, iktidar perspektifidir. «Kéylii meselesi, genel proletarya diktator-
12803 meselesinin bir parcasini teskil eder ve bu yilzden Leninizmin en
hayati meselelerinden biridir.» {2)

S0z konusu  «baglasikbk» konusunda, buglnd kadar yapilanlar
-hem gesitli {lkelerde hem de (lkemizde- déniip dolasip, zaman za-
man anti - marksist bir noktada digamlenmektedir. Bu anti - marksist
noktayi gOyie Ozetleyebiliriz : Kiicitk meta Uretimi yapan kiiclik miilk
sahibi koyliin{in gericiliginin temeli olan «mdlkiyet tutkususnu pekistir-
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mek, kigiik Oretimi koruyup giglendirmeye g¢alismak (yani akmntiya
kilrek gekmek; kiigiik, orta ve zengin kdyliye (hangi yasal sinirlama
nedeniyle olursa olsun) milkiyet garantisi vermek ve nihayet, 6zinde
kapitalizmin ezip bunalttigi bu kesime yine kapitalizm sinirlar) igerisin-
de sbzde «ileri» gbgziimler vadetmek.. Kisacasi, ilericilk adina yapilan,
miilk sahibi kesime, milkiyetin nasil korunabilecedinin antatilmasidir,

Bir Kez Kivileim Tutusursa.

- Ginimiizde burjuvazi, kapitatist gelisimini saglarken, «¢miikiyet»
kavraminin zedelenmemesine biyiik dzen gdstermekiedir. Kendine ya-
rarh olan atilimlar ise, 19. yizyildaki gibi edevrim»le dedil, kimi re-
formlarla gergeklestiriyor. Hatta Tirkiye gibi dlkelerde bu bile ¢sakin-
cali» bulunup savsaklanabilmektedir.

Orneklemek gerekirse, Tiirkiye'nin dogusunda ve glneydogusun-
da gozlemlenen feodal artiklar temizlenirken bir yandan 12 Mart'in
Cumhurbagkan Sunay’a bile «bugiin 210 kody sahibi agalar var» de-
dirtitmekte, fagist MHP cetelerine «Urfa’da toprak reformu» baratlari
verilmekte, Ote yandan da «feodal aganin bile elinde olsa, milkiyet
miilkiyettirs biciminde gdstermelik sézlerin ve girisimlerin glivenceleri
saglanmaktadir. Korku, miilkiyetin dzine ufak ufak ilisildiginde bile
kivilcimin  ormani  tutusturmasi korkusudur, Burjuvazi, genel olarak
6zel mitkiyeti tehdit eden siyasal hareketin netlesmesi ile birlikte, 6zel
olarak su ya da bu miilkiyet bicimine (8rmegin feodal miikiyet) kars
olma kenumunu da biting ile yitirmistir,

Bagka drnekler de verilebilir. Burjuvazi kendi enerji sorununu
devlet eliyle daha ucuz bir bicimde ¢bdziimleyebilmekiedir. Pili bitmis
kémiir madenierinin devletlestirilmesi de bu amaca ydneliktir. Ancak
bbyle olmasina ragmen salt g¢miilkiyetin bakireligi bozuldugu» igin bur-
juvazi acisindan hayli masumana bu girisim bile biiyiik tepkiler dogur-
maktadir.

- 0 halde burjuvazi, milkiyetin 6ziine halel getirtmeden geri Gretim
artiklarini tasfiye etmek zorundadir, Bunu nasil gergeklestirecektir ?
Bunun yolu, kapitalistlesmenin belirli dlciitleri {Lenin’in de kui-
landig Slgiitler) ele alinarak agiklanabilir. Oretilen driin tiiriinde yapi-
lan degisiklikler, teknolojinin tarrmda yavginlastirilmast, pazara acilma,
kdy miilkiyetinin parcalanmasi gibi alanlarda, milkiyetin dziine dokun-
maksizin saglanan gelismeler sosyalistlerin neyi hedeflemeleri gerektigi-
ni daha agik bir bicimde ortaya koymaktadir.
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Grnek olarak, gectigimiz kisa dénemde gerek Birinci ve ikinci MC
iktidarlarinin, gerekse CHP iktidarinin yaptiklarini alabiliriz. Demirel,
«Tirkiye'yi karis karis gezecedim, vyollarda cekedim tozlanmayacaks
devip bir asfaltlama g¢abasina giristi. Biyilk dlclide basardi da. De-
mirel‘in Anadoluw’da hizlandirdig bu is, CHP tarafindan KUP (Kéye Wa-
sim Projesi) ile Dogu’ya kaydirildi. Ulasim aglari ve bunlann dzerindeki
motorlu tasitlar, kapitalist pazar ekonomisinin hem simgesi, hem de
hizlandiricidir,

&megdin bir Denizli'nin Adigizeller baraji, 1974 vilinda Ecevit’in
planlayip 1976°da Demirel’in baslattigs  Denizli - Aydin - Séke ovasi
«lriin degistirmes girisimleri, sayilabilir gostergeler arasindadir. Da-
hast da var: Bekir Yidiz'in dykilerine, Fikret Otyam’'in ¢«Gide gide»
lerine kenu olan Harran ovasina 80 km’lik bir tinel agimasiya ve ovanin
sulanmasiyla neler kazanacaktir burjuvazi ? Yanrtini verelim :

1. Tiketime daha c¢ok donik olan, pazar ekonomisi ile iligkisi
daha g¢ok Uriin fazlasi oldugunda ortaya ¢tkan tahildan dodrudan dogd-
ruya pazar icin Uretilen pamuk, titiin, narenciye gibi bitkilere gegilmesi,

2. Bu endiistri bitkilerinin getirdigi makinalagsmanin sagfanmasi ve
niiffusu yogun merkezlerin ortaya ¢ikmasi; feodal baglarla diizene bag
hi kesimierin, bagimlr topraksiz koylilerin hiir Goretli (mevsimlik) isgi-
lere déniismesi,

3. Feodal agalarin kapitalist ¢iftik sahiperi haline, «sanayi yati-
rimlarina girisen muitegebbisters haline doniismeleri,

4. Sanayi burjuvazisine, kentlesmeye paralel olarak yeni tiketici
alanlarm acilmasi, daha genis bir tiketici kesimin olusturulmasi,

5. «lsiksiz, yolsuz koy kalmayacal, diye reklami yapilan kam-
panya sonucunda elektrigin daha genis kesimlere ulastirilmasi ve boy-
lece dayanikli tiketim mallar i¢in yeni pazarlarin agtimasi. Daha cok
buzdolabl, daha gok televizyon, daha gok elektrik siplrgesi ve daha
gok ampul,......

. Bazi Rakamlar

Tim bunlar emdilkiyet kavrami zedelenmeden» kotarlhyor'. Ve tim
bunlar ketarilirken, van drinlerden biri de «oyx» olarak ortaya cikiyor.
Burjuvazi, kimi zaman kendi Urin{ olan 12 Mart), Kentrgerilla'yt ve
iskenceleri, kimi zaman da yolu, suyu ve elektrigi partileri araciig ile
«Oyya tahvil edebilivor.

Burada kisaca degindigimiz kapitalistiesme dlgtitlerinden bir - iki-
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sinin istatistiki verilerine dedinmekte yarar gbrilyoruz. incelenecek ra-
kamlar, artik tartisiimayacak bigimde tarimda kapitalistiesmenin varli-
giny kanitlayan rakamlar olarak ele almabilir;

TABLO -1 : Degisik yillarda TAHIL - ENDUOSTRI BiTKILERI Ekim
alam

Kaynak : Zirai Blnye ve istihsal 1843 - 1930, Tanmsal yap! ve
Uretim 1968,

TAHIL ENDUSTRI BITKILERI.
Yillar- Alan {ha})  Uretim {Ton) Alan {ha} Uretim (Ton)
1927 4 083 362 2 500 487 280 410 160 944
1945 7 229 787 4 197 351 865 994 963 187
1950 8 670 943 8 145 339 997 320 1 876 878
1955 12 578 750 12 933 250 1 3588 479 5 432 573
1963 13 581 0B9 13 007 927 1 503 840 8 975 914
19656 13 512 163 15 259 166 1 535 803 g 394 311
1967 13 564 928 17 479 127 1 548 016 11 726 598

TABLO 11 : Degisik yillarda TAHIL - ENDUSTRI BiTKIiLERI ve yil-
Itk Uretim artislar: (Ayni Kaynak)

YILLAR Tahil Uretiminde Endistri Bitkileri
Ortalama Yillik Uretiminde Orta-
artisi. (Ton) lama yihk artis

Ton

1845 205 381 42 344
19560 789 597 182 738
19656 957 582 711 139
1963 634 334 . 442 917
1965 1 374 380 209 198
1967 1 109 980 1 166 143
TABLO - I : Tarimda makinalasma eolgusunun bir ol¢iti ola-

rak Traktor kullamminin gosteren tablo. Kaynak {Kirsat Tdrkiye'nin
yapist ve Sorunlan - C.0. Tutengil - Gercek Yay.) '

Yiilar Traktér Sayim isledigi Alan {8in Hek)
1950 16.585 1.244
1955 40,282 3.021
1960 42.136 ' 3.160
1965 54.668 4.100
1970 106.865 : 7.940
1974 " 200.466 15.035
1976 281.802 21.135

TABLO - IV : 1950 - 1975 KIR - KENT NOFUSLAR/
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Her traktdr'e yilda 75 hektarlik is kapasitesi Uzerinden yapilan he-
saplar 1976 yilinda ekilen ve nadasa birakilan tarlalardan % 88’
inin Traktdrier tarafindan islendigini ortaya koyuyor.

(Kirsal Tirkiye'nin yapisi ve sorunlari - TUTENGIL - Sahife 15)
Yillar Toplam niifus Kir nifusu Yiizde Kent Yizde
1950 20.947.000 17.075.000 81.6 3.872000 18.4
1985 24, 064. 000 18.639.000 77.6 5.425.000 224
1960 27.755.000 20.447.000 63.6 7.308.000 26.3
1965 31.391.000 22.008.000 70.1 9.984. 000 29.9
1966 32,204,000 22.220.000 69.0 S.884.000 310
1975 40.347.00 23.478.000 58.2 16.869.000 418

Sosyalistlerin Gorevi

Bu kosuilarda, sosyalistlere ditsen gérev nedir ?

Gdrev, millkiyet sevdasint pekistirmeden, kapitalizmin bunalttidt
tarim iscilerini, giderek yikima ugrayip miilkslzlesen yoksul ve kiigiik
koylileri, kapitalist ciftliklere déniisen temerkiize direnemeyen orta
koylitlere, onlara ne kadar aci gelirse gelsin gergegi anlatmaktir. Kisaca-
s1, sbzli edilen kesimlere sosyalizmi anlatmaktir yapiimast gereken.
«Sosyalist Devrimain, «isci siifi iktidarisnin ve bunlarin getirecedi kur-
tulusun kdyillere anlatilmasi, bir «tabu» olmakian cikarsilmalidir,

iyi anlatmak, orgitlemek demektir; Hemen belirtelim ki, orgit-
lenme, tarim iggileri ile yoksul kéyillerin ayn politik drgiitienmesi de-
gil., bu kesimlerin is¢l simfinin politik yontendiriciligi ve Grgitlenmesi
altinda bltiniesmeleridir.

Bu sorun, giunlmdizde sosyalist miicadelenin en can alici sorun-
larindan biri oima 6zellidini koruyor : Bir yandan isci sinfini iktidara
inandirmak, bir yandan da onu siirekli sosyalist miicadele cizgisine ce-
kerek kéyl(ligin 6ztinde demokratik olan miicadelesine destek olmak.
Kirsal kesimde burjuvazinin giicinin karilmasi, proletarya diktatorligu-
ne ve yoksul koyliiligin bu iktidara destek olmasmna badlidir.

1917 Devriminden sonra kirda sosyalizmin uzun yillar sonunda
ve biylik giiglikleri altedtikten sonra kurulahilmesinde en 6nemli etken,
iktidarin proletaryanin elinde olmasi ve bu iktidarin kirsal kesimdeki si-
nir mitcadelesinde burjuvaziye karst bir silah olarak kullanilabilmesidir.
- Ama elbette ki, kirsal kesimde aktif bir destek saglanmaksizin {tarim
iscileri ve yoksul koyliik) tek basina proletarya diktatorligundn varhds,
bivle bir basar icin yeterli olamazdi.

Koylindge sunulan demokratik programlarin da ginGmiirde, isci
sinifi iktidarn tarafindan gerceklestirilecegini agik acik gormek gereki-
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yor. GCagimizda tim ilericiligini yitiren burjuvazinin ne «ulusalmnin ne
de «millis sinin demokratik programlarn gerceklestirmeyecegini vurgu-
layalim. Kéylilige sunulan her demokratik programun, nicel ve nitel
-agirligr ne olursa oisun isci simifi iktidarindan, onun ideclojik saglam-
Hgindan gecgtigi aciktir. Burjuvazinin yapmadig isler «iktidar» miica-
delesinde oniine cikan «engellersi temizleyen, Gzetle «¢Sosyalist Dev
rim»i demokrasi miicadelesiyle baglarini koparmadan gétiirecek ofan
is¢i sinthinin micadelesinde zaten ¢«mindemics tir.

Angola'da sanayl proleteryasinin boslugunu, sdmirdcli ana Glke
iPortekiz) isci simft hareketinin miicadeleci énciiliigii doldurmustur.
Yakln_ gecmiste Etyopya’da ayni boslugu _Sosyalist Sistem doldurmus-
tur. Dine kadar gozienen su: Cadimizda anti - emperyalist olmak da,
demokrasi micadelesi de, sosyalizm miicadelesinden aynlamaz, Su ya
da bu ara asamalari {ya da oylamalar} olmaksizin, iki muicadele
kesin bir bitiinsellik icindedir. Cagmmzda ulusal kurtulus milcadele-
lerining kapitalist retim bigimini yasamadan sosyalist kurulusa» gece-
bildigini, bu basarinin dziinde kéyliigin gercekten etkin gliciiyle, isgi
sinifinin, kapitatist dlkelerdeki isci simifi hareketlerinin ve sosyalist sis-
temin ideolojik - politik éncitliigiintin cok énemli payr oldugunu ve bun-
lanin  sonucunda emperyalist kampin cadwdadigim gézlbyor. Bugiin
Afganistan’da Sosyalist Sistemin Snciliginden emperyalistlerin nas:!
tedirgin oldudunu, Erbakan‘in karsi devrimei giglerin liderini havaa-
ianlarinda karsilayip TRT ye cikarmak i¢in bulundugu girisimierden, yer-
li mac'cu «Aydinlikein renkli fotodrafli karst devrim roportajlarindan
gbzliiyoruz. '

Ulusal Kurtulus savaslannda da hedeflenen «isgi sinifi iktidari
degilse, icerilen program ne kadar «ilerici» olursa olsun Tirkiye g:bi,
Misir gibi emperyalizmin didikii tenceresinde kaynamaktan kurtula-
maz.

- Gelecek yazilarda Tirkiye §zelinde sorunun 6nemi, ortaya konulu-
su, kirda gelisen smifsal ayrnisimi dikkate alan oneriler ve bu dneriler
isiginda vapilanlarta yapilacak olanlan  tartisacagiz. Burjuva politika-
* lanmin bunalttigr koyllligiun  fagizmin kitle tabani olmaktan alikoya-
cak ve onu «Sosyalist Turkiyexnin saglam payandalarindan biri yapa-
cak miicadelede somut dneriler neler olacaktir, bunlars ele alacagiz. So-
run elbette dergi yagsaminin periodik yayin déneminde arasira ele alina-
cak bir ¢inceleme - arastirma» konusu olarak kalmayacak. Ginimuzde
cok kritik bir dénemecte olan sosyalist harekette kendisine gok dnemili
gbrevier distiigini gbren «Sosyalist iktidarmn ele alacad: baslica konu-
lardan biri olacak.



«Sosyal Demokrat Parti adinin bilimse! olarak yanlis oldu-
fu daha dnce basinimizda agiklanmigti. Isciler kendi devletlerini
kurdukier: zaman anladilar ki, eski demokrasi kavrami —bur-
jova demokrasisi— devrimimizin geligim siirecinde asiimistir. Ba-
ti Avrupa'nin hicbir yerinde higbir zaman varolmarmig bir demok-
rasi tipine ulastik. Bu demokrasinin prototipi ancak Paris Komil-
nid idi ve Engels’in dedigi gibi, Paris Komiini sdzcigin has an-
laminda bir deviet degildi. Kisacasi, emek¢i halkin kendisi dev-
{ot ydnetimini eline alivor ve devlet sistemini destekleyen silahli
giigleri kuruyor, &zel hikimet aygiti yok oluyor, belirli bir dev-
et baskisi icin perekli ozel aygrt yok oluyor; bu yizden, denyok-
rasiyi eski bigimirde savunamayizs.

Lenin, «Programun Gdzden Gegirilmesi ve Partinin Adinin De-
gistiriimesine iligkin Rapor». 8 Mart 1918,




